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U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: Vojimira Cvijovi¢a, predsednika veca, Branislave
Apostolovi¢, Jovanke Kazi¢, Milomira Nikoli¢a i Mirjane Grubi¢, ¢lanova veca, u parnici tuzilaca AA i BB, koje
zastupa advokat AB, protiv tuzene Republike Srbije, koju zastupa Republi¢ki javni pravobranilac i tuzene drzavne
zajednice Srbija i Crna Gora, koju zastupa Generalni sekretarijat Saveta ministara, radi naknade nematerijalne
Stete, odlucujudi o reviziji tuzene drzavne zajednice Srbija i Crna Gora izjavljene protiv presude Okruznog suda u
Beogradu Gz. 3979/05 od 31. maja 2005. godine, u sednici veca odrzanoj 8. februara 2006. godine, doneo je

PRESUDU

ODBIJA SE revizija tuzene drzavne zajednice Srbija i Crna Gora izjavljena protiv presude Okruznog suda u
Beogradu Gz. 3979/05 od 31. maja 2005. godine.

Obrazlozenje

Presudom Prvog opstinskog suda u Beogradu P.2236/04 od 30.12.2004. godine stavom | izreke delimi¢no je
usvojen tuzbeni zahtev i obavezane su prvotuzena i drugotuzena da tuziocima solidarno isplate, na ime naknade
nematerijalne Stete, iznos od po 500.000,00 dinara sa zakonskom zateznom kamatom pocev od 30.12.2004.
godine pa do isplate. Stavom Il izreke odbijen je kao neosnovan tuzbeni zahtev tuzilaca za isplatu iznosa od joS po
400.000,00 dinara do trazenih iznosa od po 900.000,00 dinara, a preko dosudenih iznosa od po 500.000,00 dinara,
sa pripadaju¢om kamatom. Stavom Il izreke tuzba tuZzilaca u delu u kome je trazeno da sud obaveze prvotuzenu i
drugotuzenu da, na ime nov¢ane naknade nematerijalne Stete pretrpliene usled povrede prava licnosti, svaka
prema svojim nadleznostima postupe u skladu sa odlukom Komiteta protiv torture UN br. 113/1998 od 11.5.2001.
godine, na taj nacin Sto ¢e pokrenuti, a zatim i sprovesti, jednu sveobuhvatnu nepristrasnu istragu vezanu za
osnovane tvrdnje o policijskoj brutalnosti kao moguéem uzroku smrti VV, a shodno rezultatima istrage, tuziocima
obezbediti delotvoran pravni lek za pretrplijene povrede i o svemu izvestiti Komitet protiv torture UN, odbacena je
kao nedozvoljena. Stavom IV izreke odbijen je kao neosnovan tuzbeni zahtev u delu u kome je trazeno da sud
obaveze prvotuzenu i drugotuzenu da o svom troSku objave presudu u dnevnom listu \"GG". Stavom V izreke
obavezane prvotuzena i drugotuzena da tuziocima solidarno plate na ime troSkova parni¢nog postupka iznos od
132.500,00 dinara.

Odlucujudi o zalbi tuzene Republike Srbije i tuzene drzavne zajednice Srbija i Crna Gora, Okruzni sud u Beogradu je
presudom Gz.3979/05 od 31.5.2005. godine Zalbe odbio kao neosnovane i prvostepenu presudu potvrdio u | i V
stavu izreke.

Protiv presude Okruznog suda u Beogradu tuzena drzavna zajednica Srbija i Crna Gora je blagovremeno izjavila
reviziju zbog pogreSne primene materijalnog prava.

Tuzioci su podneli odgovor na reviziju i predlozili da se revizija kao neosnovana odbije.

Vrhovni sud je ispitao pobijanu presudu u smislu ¢l. 386. ranije vaze¢eg ZPP-a, koji se na osnovu ¢l. 491. st. 1. i 4.
ZPP-a ("Sluzbeni glasnik RS", br. 125/04) primenjuje u slucaju kada je pre njegovog stupanja na snagu doneta
prvostepena presuda ili reSenje kojim se postupak pred tim sudom okoncava, kao i kad se odlucujue o reviziji
izjavljenoj protiv pravnosnazne presude drugostepenog suda u postupku koji je pokrenut pre pocetka primene



novog ZPP-a i naSao da revizija tuzene drzavne zajednice Srbija i Crna Gora nije osnovana.

U postupku nije ucinjena bitna povreda odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. ta¢. 11. ZPP-a na koju
Vrhovni sud pazi po sluzbenoj duznosti.

Razlozi revizije o pogresnoj primeni materijalnog prava nisu osnovani.

Prema utvrdenim cinjenicama sin tuzilaca, sada pok. VV, preminuo je dana 12.2.1995. godine, sto je konstatovao
lekar hitne pomodi koji je izaSao na lice mesta i istovremeno letimi¢nim pregledom ustanovio da je pokojnik imao
povredu u predelu levog uha, otvoreni prelom butne kosti desne strane, a obzirom na polozaj leve noge mogudi
prelom i na toj nozi. Obudukciju je izvrSio DD i u zapisniku naveo zaklju¢ak da je smrt VV nasilna, prouzrokovana
padom na tvrdu podlogu zbog ¢ega su nastupili prelomi i razaranja mozga Sto je uslovilo momentalnu smrt. Stalni
sudski vestaci - specijalisti za sudsku medicinu DD i EE su, na zahtev tuzilaca, proucili pomenuti obdukcioni
zapisnik DD i zakljucili da nije uraden po principima sudsko-medicinske nauke i prakse, da je povrsan, Stur,
nepotpun i kontradiktoran, posebno u delu nalaza i zaklju¢ka o uzroku smrti, nakon ¢ega je obducent uputio dopis
Okruznom javnom tuzilastvu u Sapcu, u kome je, izmedu ostalog, naveo da on sam nije specijalista sudske
medicine, vecda patalogije i da u cilju otklanjanja eventualnih greSaka saglasan je da se izvrSi ekshumacija i
ekspertiza leSa pok. VV i to od strane sudsko medicinskih strucnjaka iz ustanova u Beogradu, radi sto tacnijeg
utvrdivanja uzroka smrti. Ekshumacija i ekspertiza leSa nije izvrSena, vec je Okruzni sud u Sapcu reSenjem Kv.
138/96 od 29.8.1996. godine nasao da nema mesta sprovodenju istrage protiv okrivljenih ZZ za krivicno delo
ubistva, ZZ i 1l zbog krivicnog dela neprijavljivanja krivicnog dela i ucinioca i krivicnog dela pomoci uciniocu posle
izvrSenog krivi¢nog dela, JJ zbog krivicnog dela davanja laznog iskaza i krivicnog dela spreCavanja dokazivanja, KK
zbog krivicnog dela sprecavanja dokazivanja i LL zbog krivicnog dela spreCavanja dokazivanja i falsifikovanja
sluzbene isprave, odlucujuéi o zahtevu osteéenih kao tuZilaca AA i BB, koji su tuZioci u ovoj parnici. Zalba protiv tog
reSenja odbijena je kao neosnovana i prvostepeno resenje potvrdeno reSenjem Vrhovnog suda Srbije Kz.Il 650/96
od 20.10.1996. godine. Tuzioci su ponovo pokusali da pokrenu postupak podnoSenjem neposredne optuznice
protiv istih okrivljenih, koja je odbalena kao nedozvoljena re$enjem Okruznog suda u Sapcu Kv. 18/97 od
10.2.1997. godine, a zalba protiv tog reSenja odbijena je kao neosnovana reSenjem Vrhovnog suda Srbije Kz. Il-
196/97 od 18.3.1997. godine. Kako su na opisani nacin tuzioci iscrpeli pravna sredstva pred domac¢im sudovima
podneli su dana 22.7.1998. godine, pojedinac¢nu predstavku Komitetu protiv torture UN, u kojoj su naveli da su
organi SRJ, odnosno RS, u konkretnom slucaju prekrsili viSe obavezuju¢ih odredaba iz Konvencije protiv torture,
narocito odredbe ¢l. 12. i ¢l. 13. pomenute Konvencije, te da su sve radnje preduzete u cilju rasvetljavanja
kriticnog dogadaja - okolnosti pod kojima je njihov sin preminuo potekle od njih samih, a ne od strane nadleznih
drzavnih organa koji su po zakonu bili duzni da ¢itav incident detaljno istraze. Dana 30.4.1999. godine Komitet
protiv torture UN doneo je odluku o procesnoj prihvatljivosti predstavke, a dana 11.5.2001. godine i konac¢nu
odluku u meritumu kojom u celosti prihvata osnovanost predstavke ovde tuZzilaca i konstatuje da su organi SRJ
propustili da sveobuhvatno, blagovremeno i nepristrasno istraze osnovane tvrdnje o policijskoj brutalnosti kao o
mogucem uzroku smrti VV, ¢ime je SR, kao drzava potpisnica Konvencije protiv torture i drugih surovih, neljudskinh
ili ponizavajudih kazni ili postupaka prekrsila svoje obaveze predvidene ¢l. 12.-13. Konvencije, u odnosu na ¢l. 2. i
¢l. 16. Konvencije. Komitet je stao na stanoviste da utvrdivanje krivice lica koja su navodno pocinila akt torture ili
policijske brutalnosti ne potpada pod njegov mandat, zbog ¢ega se u konkretnom slucaju nije izjasnio o pitanju
postojanja torture, odnosno zlostavljanja, dok je u odnosu na povredu ¢l. 14. naSao, da zbog nesprovodenja
odgovarajuce istrage, nije bilo moguce odrediti da li je bilo povredeno pravo osStecenih, ovde tuzilaca, na naknadu
Stete. Istom odlukom Komitet je pozvao drzavu potpisnicu da ovde tuziocima obezbedi delotvoran pravni lek za
pretrpliene povrede, sprovede efikasnu i sveobuhvatnu istragu kojom ¢e rasvetliti sve okolnosti vezane za kriti¢ni
dogadaj i da u roku od 90 dana o svim preduzetim koracima u tom pravcu obavesti Komitet.

Na osnovu tako utvrdenih cCinjenica, pravilno su obavezane tuzena Republika Srbija i tuzena drzavna zajednica
Srbija i Crna Gora da tuziocima solidarno nadoknade nematerijalnu Stetu zbog povrede prava li¢nosti.

Tuzena drzavna zajednica Srbija i Crna Gora u reviziji istiCe, da su nizestepeni sudovi pogresno primenili
materijalno pravo obavezuju¢i drzavnu zajednicu da solidarno sa tuzenom Republikom Srbijom tuziocima
nadoknadi Stetu, jer iz utvrdenih cinjenica proizilazi da je do Stetnog dogadaja doSlo radnjama organa Republike
Srbije, a da organi drzavne zajednice, nisu imali bilo kakva saznanja o istom, niti ingerencije za postupanje.

Navodi u reviziji tuzene drzavne zajednice nisu osnovani, jer tuzioci imaju pravo na naknadu nematerijalne Stete
zbog povrede prava li¢nosti, koja povreda je u uzronoj vezi sa nesprovodenjem sve obuhvatne, blagovremene i
nepristrasne istrage, kojom bi se rasvetlile sve relevantne okolnosti u vezi smrti sina tuzilaca, nakon koje, bi, po
potrebi, mogli biti pokrenuti i odgovarajudi postupci protiv lica za koje bi se eventualno utvrdilo da su odgovorna.



Ukazom o proglasenju Zakona o ratifikaciji Konvencije protiv torture i drugih surovih, neljudskih ili ponizavajucih
kazni i postupaka proglasen je zahtev o ratifikaciji Konvencije protiv torture i drugih surovih, neljudskih ili
ponizavajucih kazni i postupaka koji je usvojila SkupStina SFR] na sednici Saveznog veca 20. juna 1991. godine.
Clanom 1. Zakona o ratifikaciji Konvencije protiv torture i drugih surovih, neljudskih i ponizavaju¢ih kazni i
postupaka ratifikovana je Konvencija protiv torture i drugih surovih, neljudskih i poniZzavajuc¢ih kazni i postupaka
usvojena 10.12.1984. godine u Njujorku. Clanom 2. navedene Konvencije predvideno je da svaka drzava ¢lanica
preuzima zakonske, administrativne, sudske i druge efikasne mere kako bi sprecila izvrSenje akata torture na
teritoriji pod njenom jurisdikcijom. Clanom 12., 13. i 14. Konvencije predvideno je da svaka drzava ¢lanica se stara
da nadlezni organi neodlozno izvrse nepristrasnu istragu svaki put kada postoje opravdani razlozi da se posumnja
da je akt torture izvrSena na teritoriji pod njenom jurisdikcijom. Svaka drzava ¢lanica obezbeduje svakom ¢lanu
koji tvrdi da je bio podlozan torturi na nekoj teritoriji pod njenom jurisdikcijom pravo da se zali nadleznim organima
sopstvene drzave koja ¢e neodlozno i nepristrasno ispitati slu¢aj. Preduzece sve mere radi obezbedenja zastite lica
koja se Zale i lica kao svedoka svakog loSeg postupanja ili bilo kakvog zastraSivanja zbog podnesene zalbe ili bilo
kakve date izjave. Svaka drzava Clanica u svom pravnom sistemu garantuje Zrtvi nakon akta torture prava
dobijanja naknade i pravo na odgovarajuée obestecenje ukljucujudi i sredstva potrebna za njihovu Sto potpuniju
rehabilitaciju, u slu¢aju smrti Zrtve akta torture imaoci te Zrtve polazu pravo na obestecenje. Clanom 3. Zakona o
ratifikaciji Konvencije protiv torture i drugi neljudskih ili ponizavajucih kazni i postupaka predvideno je, Skupstina
SFR] daje sledecu izjavu: Jugoslavija priznaje u skladu sa ¢l. 21. st. 2. Konvencije nadleznost Komiteta protiv torture
da prime i razmotre saopstenje u kojima jedna drzava clanica tvrdi da druga drzava Clanica ne ispunjava svoje
obaveze na osnovu ove Konvencije. Jugoslavija priznaje u skladu sa ¢l. 22. st. 1. Konvencije nadleznost Konvencije
protiv torture za prijem da razmotre saopstenje koje im dostavljaju pojedinci ili dostavljeni u ime pojedinaca koji su
pod njenom jurisdikcijom i koji tvrde da su Zrtve krSenja odredaba Konvencije od strane neke drzave ¢lanice.

Nesprovodenje istrage na opisani nacin predstavlja propust u radu drzavnih organa i to nadleznog suda, javnog
tuzilastva i policije Republike Srbije, za Cije propuste u radu odgovara Republika Srbija, pa je Republika Srbija i
obavezana da tuziocima nadoknadi nastalu nematerijalnu Stetu. Isti navedeni drzavni organi RS su u spornom
periodu bili pod jurisdikcijom SRJ], zbog ¢ega je ona bila duzna da se stara da nadlezni organi neodlozno izvrSe
nepristrasnu istragu svaki put kad postoje opravdani razlozi da se posumnja da je akt torture izvrSen na nekoj
teritoriji pod njenom jurisdikcijom shodno ¢l. 12. citirane Konvencije, Sto je propustila da ucini i pre saznanja, kao i
nakon saznanja za konkretan dogadaj, koje je saznanje usledilo najkasnije kroz uceSnje u postupku koji je voden
pred Komitetom protiv torture UN, shodno ¢l. 22. citirane Konvencije, po predstavci tuzilaca uz u¢esc¢e pravnog
prethodnika drugotuzene povodom predmetnog dogadaja, kao drzave potpisnice Konvencije protiv torture i drugih
surovih, neljudskih ili ponizavajuc¢ih kazni ili postupaka. Clanom 10. i 16. Ustavne povelje drzavne zajednice Srbija i
Crna Gora ("Sluzbeni list Srbije i Crne Gore", br. 1/2003), propisano je da se odredbe medunarodnih ugovora o
ljudskim i manjinskim pravima i gradanskim slobodama koje vaZe na teritoriji Srbije i Crne Gore neposredno
primenjuju te da, ratifikovani medunarodni ugovori i opste prihvac¢ena pravila medunarodnog prava, imaju primat
nad pravom Srbije i Crne Gore i pravom drzava clanica.

Kako je odlukom Komiteta protiv torture UN utvrdeno da je SRJ povredila viSe odredaba iz Konvencije protiv
torture, a odredbom ¢l. 63. Ustavne povelje su sva prava i obaveze SR] presle na Srbiju i Crnu Goru, u skladu sa
Ustavnom poveljom, te kako se drzavna zajednica Srbija i Crna Gora obavezala da ¢e ispunjavati sve obaveze koje
proizilaze iz medunarodnih ugovora u kojima je drzavna zajednica strana ugovornica kao i da su medunarodni
ugovori, koji su potvrdeni i objavljeni, sastavni deo unutrasnjeg pravnog poretka i kao takvi pravno obavezujudi, to
stoji i odgovornost drzavne zajednice da tuziocima solidarno sa Republikom Srbijom naknadi nematerijalnu Stetu
zbog povrede prava li¢nosti.

Tuziocima je pravilno na osnovu odredbe ¢l. 200. st. 1. i 2. Zakona o obligacionim odnosima dosudena naknada
nematerijalne Stete zbog povrede prava licnosti, jer tuzioci kao roditelji pokojnog VV trpe intenzivne dusevne
bolove zbog nemogucnosti da preko nadleznih drzavnih organa utvrde uzrok smrti svog sina.

Na osnovu izlozenog a primenom odredbe ¢l. 393. ZPP-a revizija je odbijena kao neosnovana.

Predsednik veda-sudija,

Vojimir Cvijovi¢, sr

Za tac¢nost otpravka
Upravitelj pisarnice

Mirjana Vojvodi¢
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