Republika Srbija
VRHOVNI SUD SRBIJE

11.12.2007. godina
Beograd

SGZZ. 1118/07

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u veéu sastavljenom od sudija: Predraga Trifunovica, predsednika veca, Vesne
Popovi¢, Jasminke Stanojevi¢, Mirjane Grubi¢ i Ljiljane Ivkovi¢-Jovanovié¢, ¢lanova veca, u pravnoj stvari tuzioca
AA, &iji je punomoénik AB, advokat, protiv tuzene OS \"BB", koju zastupa BA, diplomirani pravnik, radi naknade
zarade, odlucujuéi o zahtevu za zaStitu zakonitosti tuZioca, izjavljenom protiv presude Okruznog suda u
Kragujevcu Gz.1.br.53/07 od 19.06.2007. godine, u sednici odrzanoj 11.12.2007. godine, doneo je

RESENJE

ODBACUJE SE, kao nedozvoljen, zahtev za zaStitu zakonitosti tuZioca izjavljen protiv presude Okruznog suda u
Kragujevcu Gz.1.br.53/07 od 19.06.2007. godine.

Obrazlozenje

Presudom Opstinskog suda u Batocini P.583/06 od 07.10.2006. godine, stavom prvim izreke, odbijen je kao
neosnovan tuzbeni zahtev kojim je tuzilac trazio da se obaveze tuzeni da mu naknadi zaradu za period od
02.09.2002. godine do 26.12.2004. godine, u iznosima blize oznacCenim u ovom stavu izreke. Stavom drugim
izreke odbijen je i tuzbeni zahtev kojim je tuzilac trazio da se tuZeni obaveze da nadleznim Fondovima i Zavodima
uplati doprinose i poreze za obavezno penzijsko, zdravstveno i invalidsko osiguranje po stopi i osnovici u visini
koja bude vazila na dan uplate za period od 01.09.2002. godine do 31.12.2002. godine, na iznose iz stava prvog
dispozitiva presude. Stavom trec¢im izreke odluceno je da svaka stranka snosi svoje troskove.

Presudom Okruznog suda u Kragujevcu Gz.1.br.53/07 od 19.06.2007. godine, Zalba tuZioca je odbijena kao
neosnovana, a prvostepena presuda potvrdena.

Po dobijanju obavestenja Republickog javnog tuZioca da nece podi¢i zahtev za zasStitu zakonitosti, tuzilac je
blagovremeno izjavio ovaj vanredni pravni lek zbog pogre$ne primene materijalnog prava.

Odlucujuci o dozvoljenosti zahteva za zastitu zakonitosti u smislu ¢1.421., u vezi ¢l.401. Zakona o parni¢cnom
postupku ("Sl.glasnik RS" br.125/04), Vrhovni sud Srbije je nasao da zahtev nije dozvoljen.

Prema c¢lanu 417. Zakona o parni¢cnom postupku, javni tuzilac moze podic¢i zahtev za zasStitu zakonitosti samo
zbog bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢lana 361. stav 2. tacka 5. istog Zakona, ako je protivno
odredbama tog Zakona, sud zasnovao svoju odluku na nedozvoljenim raspolaganjima stranaka (¢lan 3. stav 3.
tog Zakona).

Ako javni tuzilac ne podigne zahtev za zastitu zakonitosti u predvidenim rokovima, stranke su na osnovu ¢lana
418. Zakona o parni¢nom postupku ovlasc¢ene da same izjave ovaj vanredni pravni lek. Stranke zahtev za zasStitu
zakonitosti mogu izjaviti iz razloga koji je predviden za javnog tuzioca, jer ne mogu imati viSe prava u koriS¢enju
tog pravnog leka od javnog tuZioca.

U zahtevu za zaStitu zakonitosti ukazuje se na pogresnu primenu materijalnog prava, Sto ne predstavlja zakonom
propisan razlog za izjavljivanje ovog vanrednog pravnog leka. Ni obavesStenje nadleznog javnog tuZioca
strankama u smislu ¢1.418. ZPP, da se same mogu koristiti ovim vanrednim pravnim lekom, ne mogu biti osnov
za izjavljivanje zahteva za zastitu zakonitosti iz razloga koji nisu predvideni ¢lanom 417. Zakona.

Na osnovu ¢1.404., u vezi ¢1.421. stav 2. Zakona o parni¢cnom postupku, odluceno je kao u izreci.
Predsednik vec¢a-sudija

Predrag Trifunovi¢, s.r.

Za tacnost otpravka

Upravitelj pisarnice

Mirjana Vojvodi¢
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