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Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: Predraga Trifunovic¢a, predsednika veca, Mirjane
Grubi¢, Vesne Popovié¢, Jasminke Stanojevic¢ i Ljiljane Ivkovi¢-Jovanovié, ¢lanova veca, u parnici tuzilaca AA, BB,
VV, GG, DD i bb, ¢iji je punomoc¢nik AB, advokat, protiv tuzene Republike Srbije - MUP RS, ciji je zakonski
zastupnik Republicko javno pravobranilastvo u Beogradu i tuzene Drzavne zajednice Srbija i Crna Gora -
Ministarstvo odbrane, koju zastupa Direkcija za imovinsko-pravne poslove - Odeljenje u Beogradu, radi naknade
Stete, odlucujuéi o reviziji tuzilaca, izjavljenoj protiv presude Okruznog suda u Beogradu Gz.12147/06 od

31.01.2007. godine, u sednici odrzanoj 05.09.2007. godine, doneo je
RESENJE

I USVAJA SE revizija tuzilje AA, pa se UKIDAJU presude Okruznog suda u Beogradu Gz.12147/06 od 31.01.2007.
godine i Prvog opStinskog suda u Beogradu Pbr.7251/03-01 od 13.05.2006. godine i predmet vraca
prvostepenom sudu na ponovno sudenje.

II Revizija tuzilaca BB, VV, GG, DD i BD su nedozvoljene, pa se ODBACU]JU.
Obrazlozenje

Presudom Prvog opstinskog suda u Beogradu P.br.7251/03-01 od 13.05.2006. godine, stavom prvim izreke,
odbijen je kao neosnovan tuzbeni zahtev tuzilaca AA, BB, VV, GG, DD i PP, kojim su trazili da se tuZeni
Republika Srbija - MUP RS i Drzavna zajednica Srbija i Crna Gora, Ministarstvo odbrane obavezu da im
solidarno isplate na ime dusevnih patnji zbog smrti bliskog srodnika svakom ponaosob po 450.000,00 dinara sa
zakonskom zateznom kamatom za svaki od ovih iznosa posebno, pocev od 30.05.2006. godine pa do konacne
isplate, kao i da im naknade troskove parni¢nog postupka. Stavom drugim izreke, odbijen je tuzbeni zahtev tuZilje
AA, kojim je trazila da se obavezu tuzeni Republika Srbija - MUP RS i Drzavna zajednica Srbija i Crna Gora -
Ministarstvo odbrane, da joj solidarno isplate, na ime troskova podizanja nadgrobnog spomenika, 60.000,00
dinara sa zakonskom zateznom kamatom pocev od 28.10.2002. godine, pa do konacne isplate, kao neosnovan.

Presudom Okruznog suda u Beogradu Gz.12147/06 od 31.01.2007. godine, odbijena je kao neosnovana Zalba
tuzilaca i potvrdena presuda Prvog opstinskog suda u Beogradu P.br.7251/03-1 od 13.05.2006. godine, koja je
ispravljena resenjem tog suda P.br.7251/03 od 14.07.2006. godine.

Protiv pravnosnazne presude donesene u drugom stepenu, tuZioci su blagovremeno izjavili reviziju zbog bitne
povrede odredaba parnicnog postupka i pogresne primene materijalnog prava.

Vrhovni sud je ispitao pobijanu presudu u smislu ¢1.399. ZPP i nasao da je revizija tuzilje AA osnovana, a revizija
tuzilaca BB, VV, GG, DD i bb, nedozvoljena.

Prema, do sada, utvrdenom cinjenicnom stanju, suprug tuzilje AA, a otac ostalih tuzilaca, sada pokojni PP, ubijen
je 15.06.1999. godine u svom stanu u Peci, od strane pripadnika tzv. "Oslobodilacke vojske Kosova". Zbog smrti
bliskog lica tuZioci su pretrpeli nematerijalnu stetu, a tuzilja AA i materijalnu, jer je snosila troskove podizanja
nadgrobnog spomenika.

Smatrajuc¢i da ne postoji odgovornost tuzenih da tuziocima naknade Stetu, s obzirom da je pokojni PP poginuo
15.06.1999. godine, odnosno u vreme kada su se oruzane snage tadasnje SR] povukle sa teritorije Kosova i
Metohije, na osnovu vojno-tehnickog sporazuma izmedu medunarodnih snaga bezbednosti KFOR i Savezne
Republike Jugoslavije i Republike Srbije od 09.06.1999. godine, kao i posle donosenja Rezolucije Saveta
bezbednosti Ujedinjenih nacija broj 1244 od 10.06.1999. godine, niZestepeni sudovi su odbili tuzbene zahteve.

Osnovano se u reviziji tuzilje AA navodi da je zbog pogresne primene materijalnog prava, Cinjenicno stanje
nepotpuno utvrdeno.

Tuzilja AA je tvrdila u toku prvostepenog i drugostepenog postupka, a to ponavlja i u reviziji, da je njen suprug
stradao od teroristickog napada 15.06.1999. godine u ranim jutarnjim satima, Sto su potvrdili i saslusani svedoci
SS11i SS2, dok je primopredaja izmedu snaga MUP-a RS i Mirovnih snaga izvrSena istog dana u 12,00 ¢asova.

Kako iz izvestaja Generalstaba Vojske Srbije i Crne Gore - Uprave za operativne poslove od 01.11.2005. godine i
izveStaja o radu Sekretarijata unutrasnjih poslova Pe¢ za 1999. godinu proizilazi da se Vojska Jugoslavije
povlacila sa podrucja Kosova i Metohije u periodu od 10. do 20.06.1999. godine i da su 15.06.1999. godine u
12,00 sati, prema sporazumu, predstavnici MUP RS i Mirovnih snaga OUN izvrsili primopredaju teritorije opstine
Pe¢, uz naredenje da svi pripadnici MUP-a RS prekinu sve aktivnosti i napuste objekte i grad, nejasno je iz kojih
razloga sudovi ove pismene dokaze nisu cenili, zajedno sa iskazima pomenutih svedoka, posto je, u ovoj pravnoj



stvari, odlu¢na okolnost da li je pokojni PP izgubio zivot u momentu kada se snage drzave SR] i Republike Srbije
jos nisu bile povukle iz Peci, u kom slucaju bi tuzeni bili odgovorni zbog toga Sto njihovi organi nisu sprecili Stetu
koja je za prvotuzilju nastala, a u vezi ¢1.180. Zakona o obligacionim odnosima, kojim je regulisana odgovornost
drzave usled teroristickih akata.

Ako se utvrdi da je suprug tuzilje AA poginuo u akciji pripadnika OVK u vreme kada su organi tuzenih imali
ingerencije na podrucju Peci, Sto znaci da su bili duzni da obavljaju funkcije u skladu sa zakonom, a u cilju
oCuvanja javnog reda i mira, te spreCavanja akata nasilja i terora da bi zastitili gradane (¢l.21. stav 1. i ¢1.22.
stav 1. Ustava SRJ, kao i Cl.3. stav 1. i ¢L.9. stav 3. Ustavne povelje DZ SCG), nuzno je visinu Stete koju je
prvotuZilja pretrpela opredeliti u smislu ¢1.200. i ¢1.193. stav 1. Zakona o obligacionim odnosima.

Stoga je, na osnovu ¢1.407. stav 2. ZPP, odluc¢eno kao u stavu prvom izreke.

Tuzioci, u ovoj parnici, nisu jedinstveni, nego obicni suparnicari, tako da svaki od njih predstavlja samostalnu
stranku i njegove radnje ili propuStanja ne koriste niti Stete drugim suparni¢arima. Tuzbom od 19.03.2001.
godine trazili su da se obavezu tuZeni da im na ime naknade Stete plati i to tuzilji AA na ime troskova za kupovinu
garderobe u znak Zaljenja 2.000,00 dinara, za troskove podizanja spomenika, 100.000,00 dinara i zbog dusSevnih
patnji za izgubljenim suprugom 300.000,00 dinara, a tuziocima BB, VV, GG, DD i bD, svakom ponaosob za
dusevne patnje zbog izgubljenog oca po 200.000,00 dinara. Podneskom od 30.10.2005. godine, tuzba je
preinacena povecanjem tuzbenog zahteva, pa su tuzioci zahtevali da tuzena isplati AA, BB, VV, GG, DD i D, za
dusevne patnje zbog smrti bliskog srodnika, svakome po 450.000,00 dinara, a tuzilji AA i 60.000,00 dinara na
ime troskova podizanja nadgrobnog spomenika, sa zakonskom zateznom kamatom.

U imovinsko-pravnom sporu u kome se tuzbeni zahtev odnosi na potrazivanje u novcu, dozvoljenost revizije se
ceni prema odredbama Zakona o parni¢cnom postupku, koje su vazile na dan preinacenja tuzbe.

Clanom 394. stav 2. Zakona o parni¢nom postupku ("Sl.glasnik RS" br.125/2004 - stupio na snagu 23.02.2005.
godine) odredeno je da revizija nije dozvoljena u imovinsko-pravnim sporovima kada se tuzbeni zahtev odnosi na
potrazivanje u novcu, ako vrednost predmeta spora pobijanog dela pravnosnazne presude ne prelazi 500.000,00
dinara.

Budu¢i da novcano potrazivanje tuzilaca BB, VV, GG, DD i PP ne prelazi iznos od 500.000,00 dinara, koji je
odreden kao granic¢na vrednost i uslov merodavan za ocenu prava na izjavljivanje revizije, njihova revizija nije
dozvoljena, jer je izjavljena protiv presude protiv koje se po zakonu ne moZe podneti, pa je na osnovu ¢1.404., u
vezi €1.401. ZPP, odluceno kao u stavu drugom izreke.
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