Republika Srbija
VRHOVNI SUD SRBIJE
Kz Il 866/06
31.05.2006. godina
Beograd

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: Dragomira Milojevi¢a, predsednika veca, Predraga
Gligorijevica i Miroslava Cvetkovica, ¢lanova veca, savetnika Mirjane Puzovi¢, zapisnicara, u krivicnom predmetu
optuzenog AA, zbog krivicnog dela ubistvo iz ¢lana 47. stav 1. Krivicnog zakona Republike Srbije u vezi sa ¢lanom
19. Krivicnog zakona SRJ u pokusSaju i krivicnog dela neovlaséeno nabavljanje, drZzanje, noSenje, izrada, razmena ili
prodaja vatrenog oruzja, municije i eksplozivnih materija iz ¢lana 33. stav 1. Zakona o oruzju i municiji Republike
Srbije i BB, zbog izvrsenja krivicnog dela ubistvo iz ¢lana 47. stav 1. Krivicnog zakona Republike Srbije u vezi sa
¢lanom 19. Krivicnog zakona SR) u pokusSaju i krivicnog dela neovlas¢eno nabavljanje, drzanje, noSenje, izrada,
razmena ili prodaja vatrenog oruzja, municije ili eksplozivnih materija iz ¢lana 33. stav 1. Zakona o oruzju i municiji
Republike Srbije i krivicnog dela falsifikovanje isprave iz ¢lana 233. stav 3. u vezi sa stavom 1. istog ¢lana Krivicnog
zakona Republike Srbije u produzenju, odlucujudi o zalbama branilaca optuzenih, advokata VV i GG, izjavljenim
protiv reSenja OkruZznog suda u Somboru K. 5/98 od 25. aprila 2006. godine, u sednici ve¢a odrzanoj dana 31.
maja 2006. godine, doneo je

RESENE

ODBIJAJU SE kao neosnovane Zzalbe branilaca optuzenih AA i BB, izjavljene protiv reSenja Okruznog suda u
Somboru K. 5/98 od 25. aprila 2006. godine.

Obrazlozenje

Okruzni sud u Somboru, pobijanim reSenjem, odredio je da se sprovede sudenje u odsutnosti optuzenom BB, zbog
krivicnog dela ubistvo iz ¢lana 47. stav 1. KZ RS u vezi sa ¢lanom 19. KZ SR] u pokusSaju i krivicnog dela
neovlas¢eno nabavljanje, drzanje, noSenje, izrada, razmena ili prodaja vatrenog oruzja, municije ili eksplozivnih
materija iz ¢lana 33. stav 1. ZOOM RS i krivicnog dela falsifikovanje isprave iz ¢lana 233. stav 3. u vezi sa stavom
1. istog ¢lana KZ RS u produzenju.

Protiv pobijanog reSenja, Zalbe su blagovremeno izjavili:

- branilac optuzenog BB, advokat VV, iz svih zakonskih razloga, s predlogom da Vrhovni sud Srbije pobijano
reSenje ukine i predmet vrati prvostepenom sudu na ponovno odlucivanje ili pobijano resenje preinaci tako Sto
nece usvojiti predlog OJT u Somboru da se optuzenom BB sudi u odsustvu;

- branilac optuzenog AA, advokat GG, zbog bitnih povreda odredaba ZKP, s predlogom da Vrhovni sud Srbije uvazi
Zalbu i pobijano resenje preinaci tako Sto ¢e pobijano reSenje staviti van snage.

Republicki javni tuzilac Srbije svojim podneskom Ktr.I br. 1627/06 od 24.5.2006. godine izneo je miSljenje da se
zalbe branilaca optuzenih odbiju kao neosnovane i da se pobijano resenje Okruznog suda u Somboru K. 5/98 od
25.4.2006. godine potvrdi.

Vrhovni sud je razmotrio spise predmeta sa pobijanim resenjem, pa je po oceni zalbenih navoda, misljenja
Republi¢kog javnog tuzioca Srbije, nasao:

Zalbe su neosnovane.



Iz spisa predmeta se utvrduje da je Okruzno javno tuzilastvo 29. decembra 1997. godine podiglo optuznicu protiv
optuzenog AA kojom mu je stavljeno na teret izvrSenje krivicnog dela ubistvo iz ¢lana 47. stav 1. KZ RS u vezi sa
C¢lanom 19. KZ SRJ u pokusSaju i krivicnog dela neovlas¢eno nabavljanje, drzanje, noSenje, izrada, razmena ili
prodaja vatrenog oruzja, municije ili eksplozivnih materija iz ¢lana 33. stav 1. ZOOM RS, i optuzenog BB kome je
stavljeno na teret izvrSenje krivicnog dela ubistvo iz ¢lana 47. stav 1. KZ RS u vezi sa ¢lanom 19. KZ SRJ u pokusSaju
i krivicnog dela neovlas¢eno nabavljanje, drzanje, nosenje, izrada, razmena ili prodaja vatrenog oruzja, municije ili
eksplozivnih materija iz ¢lana 33. stav 1. ZOOM RS i krivicnog dela falsifikovanje isprave iz ¢lana 233. stav 3. u vezi
sa stavom 1. KZ RS u produzenju.

Takode iz spisa predmeta se utvrduje da je optuzeni BB od __ godine u ekstradicionom pritvoru Kazneno-
popravnog zavoda u , @ po izdatoj poternici koja je bila raspisana za njim, obzirom da se optuzeni nalazio u
bekstvu.

Prvostepeni sud, je putem Ministarstva za ljudska i manjinska prava Republike Srbije pokrenuo postupak radi
ekstradicije ovog optuZenog, pa je reSenjem Kv. 11/05 od 16.2.2005. godine odredio pritvor protiv optuzenog BB,
uz odredivanje da mu isti pocinje te¢i danom i ¢asom liSenja slobode a koji po ovom resenju moze trajati do dalje
odluke suda, a najduze 2 meseca racunajuci od dana i ¢asa liSenja slobode, te je 16.2.2005. godine data naredba
za raspisivanje centralne poternice protiv ovog optuzenog.

Ministarstvo za ljudska i manjinska prava drzavne zajednice Srbija i Crna Gora, je podnelo molbu Ministarstvu
pravde Republike Slovenije za izdavanje optuzenog BB, a kojom molbom je zatrazena predaja optuzenog BB KPZ
Sremska Mitrovica radi nastavka izdrzavanja kazne zatvora sa Cijeg izdrzavanja je pobegao 20. aprila 2004.
godine. Kao odgovor na ovakvu molbu, ambasada Srbije i Crne Gore u Ljubljani je obavestila Ministarstvo spoljnih
poslova Srbije i Crne Gore da je Okruzni sud u Kranju odlukama broj Ks. 49/05 od 1. februara 2005. godine i Ks.
216/05 od 8. juna 2005. godine utvrdio da su ispunjeni zakonski uslovi za izru¢enje BB Srbiji i Crnoj Gori a radi
izvrSenja kazne zatvora koja je izreCena presudom Opstinskog suda u Novom Sadu K. 687/01 od 3.12.2001. godine
kao i radi sprovodenja krivicnog postupka zbog krivicnog dela ubistvo u pokusaju iz ¢lana 47. KZ RS i krivicnog dela
falsifikovanje isprave iz ¢lana 233. KZ RS.

Ministarstvo pravosuda Republike Slovenije, izvestilo je ambasadu Srbije i Crne Gore u Ljubljani 10. maja 2006.
godine, da odbija ekstradiciju BB Srbiji i Crnoj Gori, shodno odredbama Evropske konvencije o ekstradiciji, jer bi
prema njihovoj oceni ovo izrucenje bilo u suprotnosti sa medunarodnim obavezama koje je preuzela Republika
Slovenija, kao i da je pritvor koji je bio odreden protivimenovanog ukinut.

Vrhovni sud nalazi da je pravilno postupio prvostepeni sud kada je odlucujuéi u smislu ¢lana 304. stav 2. ZKP,
prema optuzenom BB odredio da se sudenje sprovodi u njegovoj odsutnosti, jer su i po oceni Vrhovnog suda,
ispunjeni svi zakonski uslovi da se optuzenom BB moze suditi u njegovom odsustvu.

Naime, ¢lanom 304. ZKP odredeno je da se optuzenom moze suditi u odsustvu pod uslovom: 1. da je u bekstvu ili
da nije dostizan drZzavnim organima; 2. da postoje narocito vazni razlozi da mu se sudi iako je odsutan; 3. da
postoji tuziocev predlog da se sudi u odsustvu i 4. da sud prihvati predlog za sudenje u odsustvu.

U konkretnom sluc¢aju, optuzeni BB je nedostizan drzavnim organima, jer Okruzni sud u Somboru do njega ne
moze dodi zbog pravnih prepreka, obzirom da je Ministarstvo pravosuda Republike Slovenije, po podnetom
zahtevu za ekstradiciju optuzenog AA odbilo njegovu ekstradiciju, sa razloga Sto bi njegovo izrucenje bilo u
suprotnosti sa medunarodnim obavezama koje je preuzela Republika Slovenija.

Nadalje, po nalazenju Vrhovnog suda, u konkretnom slucaju postoje narocito vazni razlozi da se sudi u odsustvu
optuzenog BB. Naime, kako je ovom optuZzenom stavljeno na teret izvrSenje krivicnog dela ubistvo iz ¢lana 47. stav
1. KZ RS u vezi sa ¢lanom 19. KZ SR} u pokusaju, kao i krivicno delo falsifikovanje isprave iz ¢lana 233. stav 3. u
vezi sa stavom 1. KZ RS, pa imajudi u vidu teZinu i nacin izvrSenja krivi¢nih dela, kao i ¢injenicu da je optuznica u
ovom krivicnom predmetu podneta 1997. godine, svi ovi razlozi predstavljaju narocito vazne razloge da se sudi u
odsustvu ovom optuzenom.



Vrhovni sud, takode nalazi da je ispunjen i tre¢i uslov za sudenje u odsustvu optuzenom, jer iz spisa predmeta
proizlazi da je Okruzni javni tuzilac u Somboru na pretresu odrzanom dana 25.4.2006. godine predlozio da se
odredi sudenje u odsutnosti optuzenom BB.

Na kraju, Vrhovni sud nalazi da je ispunjen i Cetvrti uslov za sudenje u odsustvu, obzirom da je prvostepeni sud
prihvatio zahtev ovlas¢enog tuZioca uz prethodnu ocenu da su u konkretnom slucaju ispunjeni izuzetno vazni
razlozi za primenu ovog pravnog instituta.

Stoga su navodi Zalbe branilaca optuzenih da nisu ispunjeni svi zakonom propisani uslovi za odredivanje sudenja u
odsutnosti optuzenog BB, a kako navodi branilac optuzenog BB: "Ekstradicija nije nemoguca, niti je ista odbijena,
niti moj branjenik BB uziva politicki azil u Republici Sloveniji", kao i da se ne radi o postojanju narocito vaznih
razloga, kao i isticanje branioca optuzenog AA, da optuzeni BB nije nedostupan drzavnim organima jer se isti
nalazi u ekstradicionom pritvoru u Kranju, kao i da izvrSenjem ovog krivicnog dela nije doslo do izazivanja velikog
uzbudenja javnosti, su ocenjeni kao neosnovani, i po nalaZzenju Vrhovnog suda isti su bez uticaja na pravilnost i
zakonitost pobijanog resenja.

Iz iznetih razloga, na osnovu ¢lana 401. stav 3. ZKP, odlu¢eno je kao u izreci ovog resenja.

Predsednik veca - sudija
Dragomir Milojevi¢, s.r.
Zapisnicar

Mirjana Puzovi¢, s.r.
Za tac¢nost otpravka
Upravitelj pisarnice

Mirjana Vojvodi¢

OK



