Republika Srbija
VRHOVNI SUD SRBIJE
Kz 1 156/05
17.11.2005. godina
Beograd

U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: Novice Pekovi¢a, predsednika veca, Slobodana
Gazivode i Sonje Manojlovi¢, c¢lanova veca, sa savetnikom Snezanom Medenicom, zapisni¢arem, u krivicnom
postupku optuzenog AA, zbog krivicnog dela neovlas¢enog drzanja opojnih droga iz ¢lana 245. stav 3. OKZ i dr.,
odluc¢uju¢i o Zalbi Okruznog javnog tuzioca u Beogradu, izjavljenoj protiv presude Okruznog suda u Beogradu
K.br.984/04 od 2.12.2004. godine, u sednici veéa odrzanoj u smislu odredbe ¢lana 375. ZKP, u prisustvu optuzenog
AA i njegovih branilaca - advokata AB i advokata AV, na dan 17.11.2005. godine, doneo je

PRESUDU

ODBIJA SE kao neosnovana zalba Okruznog javnog tuzioca u Beogradu, a presuda Okruznog suda u Beogradu
K.br.984/04 od 2.12.2004. godine, POTVRDUJE.

Obrazlozenje

Presudom Okruznog suda u Beogradu K.br.984/04 od 2.12.2004. godine optuzeni AA oglasen je krivim zbog
izvrSenja krivicnog dela neovlas¢enog drzanja opojnih droga iz c¢lana 245. stav 3. OKZ i krivicnog dela
neovlas¢enog drzanja vatrenog oruzja iz ¢lana 33. stav 1. ZOOM RS, pa posto su mu prethodno utvrdene
pojedinacne kazne zatvora, i to za krivicno delo iz ¢lana 245. stav 3. OKZ kazna zatvora u trajanju od 8 meseci, a
za krivicno delo iz ¢lana 33. stav 1. ZOOM RS kazna zatvora u trajanju od 6 meseci, optuzenom je primenom
odredaba ¢lanova 51., 52. i 53. OKZ izreCena uslovna osuda te utvrdena jedinstvena kazna zatvora u trajanju od 1
godine i istovremeno odredeno da se ova kazna nede izvrsiti ukoliko optuzeni za vreme od 3 godine ne ucini novo
krivi¢no delo.

Istom presudom, optuzenom je izreCena mera bezbednosti na osnovu ¢lana 245. stav 5. OKZ oduzimanja opojne
droge "heroin" u koli¢ini od 26,93 grama, a na osnovu ¢lana 69. OKZ od optuzenog je oduzet pistolj marke \"CZ
88", kalibra 9 mm sa 7 metaka.

Optuzeni je obavezan da plati sudu na ime troskova krivicnog postupka iznos od 22.000,00 dinara, a ne ime
pausala 3.000,00 dinara, sve u roku od 15 dana od dana pravnosnaZznosti presude.

Protiv ove presude zalbu je izjavio Okruzni javni tuZilac u Beogradu, zbog odluke o krivi¢noj sankciji, sa predlogom
da Vrhovni sud preinaci pobijanu presudu tako sto ¢e optuzenog osuditi na kaznu zatvora.



Odgovore na zalbu podneli su:

-branilac optuzenog AA - advokat AB, sa predlogom da Vrhovni sud odbije Zalbu javnog tuzioca kao neosnovanu i
pobijanu presudu potvrdi;

-branilac optuzenog AA - advokat AV, sa predlogom da Vrhovni sud odbije zalbu javnog tuzioca kao neosnovanu i
prvostepenu presudu potvrdi.

Branioci optuzenog istovremeno su predlozZili da budu obavesteni o sednici veda u smislu ¢lana 375. stav 1. ZKP
zajedno sa optuzenim.

Republicki javni tuzilac je u dopisu KtZ.br.283/05 od 5.4.2005. godine, predloZio da Vrhovni sud uvazi zalbu
Okruznog javnog tuzioca u Beogradu i preinaci prvostepenu presudu u pogledu odluke o krivi¢noj sankciji tako Sto
¢e optuzenom izredi strozu krivi¢nu sankciju u vidu kazne zatvora.

Vrhovni sud Srbije odrzao je sednicu veca u smislu odredbe ¢lana 375. ZKP, u prisustvu optuzenog AA i njegovih
branilaca - advokata AB i advokata AV, te odsustvu uredno obavesStenog Republickog javnog tuZioca, pa je po
razmotrenju spisa predmeta, prvostepene presude, zalbenih navoda, i navoda istaknutih u odgovoru na Zalbu
branilaca optuzenog, imajudi u vidu i predlog Republi¢kog javnog tuzioca, nasao:

Zalba je neosnovana.

Prvostepena presuda ne sadrzi bitne povrede odredaba krivicnog postupka, niti povrede krivicnog zakona koje
Vrhovni sud kao drugostepeni ispituje po sluzbenoj duznosti, shodno odredbi ¢lana 380. stav 1. tacka 1. i 2. ZKP.

Ispitujuci prvostepenu presudu u pogledu odluke o krivi¢noj sankciji, Vrhovni sud je nasao da je prvostepeni sud
pravilno utvrdio i cenio sve okolnosti propisane odredbom ¢lana 41. OKZ. Dajuéi pravilan znacaj utvrdenim
olakSavaju¢im okolnostima - mladosti optuzenog, potpunom priznanju izvrsenja krivicnog dela, te dosadasnjoj
neosudivanosti, kao i Cinjenici da se sam podvrgao leCenju nakon izvrSenja ovih krivicnih dela i nastavio
Skolovanje, prvostepeni sud je pravilno postupio kada je optuzenom ublaZio kaznu ispod zakonom propisanog
minimuma, shodno odredbama c¢lanova 42. i 43. OKZ, te mu uz dalju primenu ¢lanova 51., 52. i 53. OKZ izrekao
uslovnu osudu, utvrdivsi jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od 1 godine za izvrSena krivicna dela, sa rokom
proveravanja od 3 godine.

Brojne utvrdene olakSavajuce okolnosti i po nalaZzenju Vrhovnog suda predstavljaju okolnosti koje ukazuju da se od
optuzenog moze ocekivati da ¢e samo upozorenje, uz pretnju kazne, dovoljno uticati na optuzenog da viSe ne vrsi
krivicna dela, te se izreCena uslovna osuda pojavljuje kao adekvatna krivicna sankcija obzirom na stepen krivi¢ne
odgovornosti optuzenog i tezinu izvrsenih krivi¢nih dela.

Iz navedenih razloga, Zalbeni navodi Okruznog javnog tuzioca u Beogradu, kojima se insistira na izricanju stroze
kazne ocenjeni su neosnovanim.

Sa svega izlozenog, a na osnovu odredbe ¢lana 388. ZKP, doneta je odluka kao u izreci.

ZapisnicCar, Predsednik veca-sudija,

Snezana Medenica, s.r. Novica Pekovié, s.r.

Za tac¢nost otpravka






