Republika Srbija
VRHOVNI SUD SRBIJE
Kz 1 162/05
24.03.2005. godina
Beograd

U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: Nikole Latinovi¢a, predsednika veca, Predraga
Gligorijevica, Nikole Mic¢unovic¢a, Zorana Savica i Miodraga Vicentijevi¢a, ¢lanova veca i savetnika, Zorice Stojkovi¢,
zapisnicara, u krivicnom predmetu optuzenog AA, zbog krivicnog dela silovanja iz ¢lana 103. stav 1. Krivi¢nog
zakona Republike Srbije i dr, odlucujudi o Zzalbi Okruznog javnog tuzioca u Subotici, izjavljenoj protiv presude
Okruznog suda u Subotici, K. br. 62/04 od 21.10.2004. godine, u sednici ve¢a odrzanoj, dana 24.03.2005. godine,
doneo je

PRESUDU

ODBIJA SE kao neosnovana zalba Okruznog javnog tuzioca u Subotici, a presuda Okruznog suda u Subotici K. br.
62/04 od 21.10.2004. godine, POTVRDUJE.

Obrazlozenje

Navedenom presudom Okruznog suda u Subotici, K. br. 62/04 od 21.10.2004. godine, optuzeni AA, oglasen je
krivim zbog krivi¢nog dela silovanje iz ¢lana 103. stav 1. KZ RS, krivi¢no delo obljube ili protivprirodnog bluda sa
licem koje nije navrsilo 14 godina, u pokusSaju iz ¢lana 106. stav 2. KZ RS u vezi sa ¢lanom 19. OKZ i krivi¢nog dela
silovanja u pokusaju iz ¢lana 103. stav 1. KZ RS u vezi sa ¢lanom 19. OKZ, pa posto su mu utvrdene pojedinacne
kazne kao u izreci prvostepene presude, osuden je na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od 6-Sest godina i 6-
Sest meseci, u koju kaznu mu je uracunato vreme provedeno u pritvoru od 04. avgusta 2004. godine od 16,00
c¢asova pa nadalje. Istom presudom optuzeni je obavezan na placanje troskova krivi¢nog postupka i sudskog
pausSala kao i nagrade i nuzne izdatke braniocu po sluzbenoj duznosti, a sve u tamo navedenim iznosima a u
naznac¢enom roku. Ostec¢ena BB i VV maloletna GG su radi ostvarivanja imovinsko-pravnog zahteva upuéene na
parnicu.

Protiv napred navedene presude zalbu je izjavio Okruzni javni tuzilac u Subotici, zbog odluke o krivi¢noj sankciji,
s predlogom da, Vrhovni sud, pobijanu presudu preinaci, i optuzenom izrekne kaznu zatvora, u duzem
vremenskom trajanju.

Republi¢ki javni tuzilac Srbije, podneskom Ktz. br. 281/05 od 11.02.2005. godine, predlozio je, da se zalba
Okruznog javnog tuzioca u Subotici uvazi, a prvostepena presuda preinaci u pogledu odluke o kazni.

Vrhovni sud je, odrzao sednicu vecda, u odsustvu uredno obavesStenog Republi¢ckog javnog tuzioca, na kojoj je,
razmotrio spise predmeta, zajedno sa pobijanom presudom, koju je ispitao u smislu ¢lana 380. ZKP-a, pa je po
oceni navoda i predloga u zalbi, pismenog predloga Republi¢ckog javnog tuZzioca, koji je napred citiran, nasao:

Zalba Okruznog javnog tuZioca u Subotici je neosnovana.

Prvostepena presuda ne sadrzi bitne povrede odredaba krivicnog postupka, niti povrede krivicnog zakona na Stetu



optuzenog, na koje drugostepeni sud obavezno povodom zalbe uvek pazi po sluzbenoj duznosti, a u smislu ¢lana
380. stav 1. tacke 1. i 2. ZKP-a.

Ispituju¢i odluku o kazni, Vrhovni sud nalazi da se neosnovano zalbom Okruznog javnog tuZioca u Subotici
prvostepena presuda pobija zbog odluke o kazni. Pojedinalne kazne zatvora od 2-dve godine i 6-Sest meseci za
krivicno delo silovanja iz ¢lana 103. stav 1. KZ RS, kazna zatvora u trajanju od tri godine za krivi¢no delo obljube ili
protivprirodnog bluda sa licem koje nije navrSilo 14 godina u pokusaju iz ¢lana 106. stav 2. KZ RS u vezi ¢lana 19.
OKZ-a i kazna zatvora u trajanju od 1-jedne godine i 6-Sest meseci za krivicno delo silovanje u pokuSaju iz ¢lana
103. stav 1. KZ RS u vezi ¢lana 19. OKZ i jedinstvena kazna zatvora u trajanju od 6-Sest godina i 6-Sest meseci, na
koju je optuzeni AA osuden, u skladu je sa tezinom ucinjenih krivicnih dela, stepenu krivicne odgovornosti
optuzenog i ostalim u ovom slucaju relevantnim cinjenicama i okolnostima koje je prvostepeni sud uzeo u obzir pri
odmeravanju kazne, tako da osuda optuzenog na stroziju kaznu, kako se to predlaze u zalbi Okruznog javnog
tuzioca u Subotici, po oceni Vrhovnog suda, ne bi bila opravdana. Utvrdenim olaksavaju¢im okolnostima, priznanju
optuzenog kao i nalazu i misljenju vestaka neuropsihijatra i psihologa u pogledu sposobnosti optuzenog da upravlja
svojim postupcima i da iste shvati, kao i cinjenici da otezavajuc¢ih okolnosti na strani optuzenog nije bilo,
prvostepeni sud je dao onaj znacaj koji one i zasluzuju. Vrhovni sud nalazi da je jedinstvena kazna zatvora u
trajanju od 6-Sest godina i 6-Sest meseci srazmerna tezini izvrSenih krivi¢nih dela i stepenu krivicne odgovornosti
optuzenog i kao takva nuzna i dovoljna za ostvarivanje svrhe kaznjavanja predvidene ¢lanom 5. i 33. OKZ-a.

Sa iznetih razloga, a na osnovu ¢lana 388. ZKP-a, Vrhovni sud je odlucio kao u izreci ove presude.

Zapisnicar, Predsednik veca-sudija,

Zorica Stojkovi¢, s.r. Nikola Latinovi¢, s.r.

Za tac¢nost otpravka



