Republika Srbija
VRHOVNI SUD SRBIJE
Kz 1 246/05
23.05.2006. godina
Beograd

U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: Novice Pekovi¢a, predsednika veca, Slobodana
Gazivode, Sonje Manojlovi¢, Dragana Acimovic¢a i Andelke Stankovi¢, ¢lanova veca, sa savetnikom Svjetlanom
Nikoli¢, kao zapisni¢arem, u krivicnom predmetu optuzenog AA, zbog krivicnog dela neovlaséene proizvodnje,
drzanja i stavljanja u promet opojnih droga iz ¢l.245. stav 1. Osnovnog krivicnog zakona, resavajuc¢i o Zalbi
Okruznog javnog tuzioca u Zrenjaninu, izjavljenoj protiv presude Okruznog suda u Zrenjaninu K.52/04 od
27.10.2004. godine, u sednici veca odrzanoj dana 23.05.2006. godine, doneo je

PRESUDU

UVAZENJEM Zalbe Okruznog javnog tuzioca u Zrenjaninu, PREINACUJE SE presuda Okruznog suda u Zrenjaninu
K.52/04 od 27.10.2004. godine, tako Sto Vrhovni sud Srbije optuzenog AA oglasava KRIVIM za radnje opisane u
izreci prvostepene presude koje pravno kvalifikuje kao krivicno delo neovlasé¢ene proizvodnje, drzanja i stavljanja u
promet opojnih droga iz ¢l.246. stav 1. Krivicnog zakonika ("Sl.glasnik RS" br.85/05 od 06.10.2005. godine) i za to
krivicno delo ga OSUDUJE na kaznu zatvora u trajanju od 6 - Sest meseci i izrice meru bezbednosti oduzimanja
predmeta iz ¢l.87. stav 3. KZ u vezi €l.246. stav 7. KZ i to: dve suve grane zelene biljke indijske konoplje -
marihuane. Optuzeni AA obavezuje se na plac¢anje sudskog pausala u iznosu od 5.000,00 (pethiljadadinara) u roku
od 15 dana od dana pravnosnaznosti presude.

Obrazlozenje

Presudom OkruZnog suda u Zrenjaninu K.52/04 od 27.10.2004. godine optuzeni AA je na osnovu ¢l.355. tac¢.1. ZKP
u vezi ¢l.8. stav 2. OKZ osloboden od optuzbe da je izvrSio krivicno delo neovlasé¢ene proizvodnje, drzanja i
stavljanja u promet opojnih droga iz ¢l.245. stav 1. OKZ; na osnovu ¢1.197. ZKP odluceno je da troskovi krivi¢nog
postupka padaju na teret budzetskih sredstava suda; na osnovu ¢l.69. stav 3. OKZ privremeno oduzeti predmeti
po potvrdi SUP-a Kikinda od 26.12.2003. godine oduzimaju se i nakon pravnosnaznosti presude bi¢e unisteni.

Protiv navedene presude zalbu je izjavio Okruzni javni tuzilac u Zrenjaninu zbog povrede krivicnog zakona na
osnovu ¢l.367. stav 1. tac.2. u vezi ¢I.369. stav 1. ta¢.4. ZKP s predlogom da se pobijana presuda ukine i predmet
vrati prvostepenom sudu na ponovno sudenje.

Republicki javni tuZilac je podneskom Ktz.371/05 od 23.02.2005. godine predloZio da Vrhovni sud Srbije preinaci
prvostepenu presudu i optuzenog oglasi krivim za krivicno delo iz ¢l.245. stav 3. OKZ i osudi na kaznu koja je
predvidena za to krivi¢no delo.

Vrhovni sud je u sednici vec¢a razmotrio spise predmeta zajedno sa pobijanom presudom pa je nasao da je zalba
Okruznog javnog tuzioca osnovana.

Pre svega, pravilno je prvostepeni sud na osnovu priznanja optuzenog i ostalih materijalnih dokaza - oduzetih
grana marihuane i fizicko-hemijskog vestacenja biljnog materijala (str.3. i 4. obrazloZenja presude) nesporno
utvrdio da je optuzeni AA okopavanjem, zalivanjem, branjem, suSenjem i ¢uvanjem opojne droge marihuane u
svojoj kudi neovlasé¢eno proizvodio i drzao supstancu koja je proglasena za opojnu drogu, svestan da proizvodi istu
i da se u ovim radnjama optuzenog sti¢u sva zakonska obelezja krivicnog dela iz ¢1.245. stav 1. OKZ.



Medutim, na ovako pravilno utvrdeno cinjeni¢no stanje koje se ni zalbom Okruznog javnog tuzioca ne dovodi u
sumnju, prvostepeni sud je pogresSno primenio krivi¢ni zakon kada je naSao da se ne radi o krivicnom delu jer
predstavlja neznatnu drusStvenu opasnost zbog malog znacaja i zbog neznatnosti i odsutnosti Stetnih posledica
(¢1.8. stav 2. OKZ), zbog cega je AA oslobodio od optuzbe po ¢l.355. tac.1. ZKP.

Medutim, Vrhovni sud nalazi, a na Sto ukazuje i zalba Okruznog javnog tuzioca, da se ne radi o krivicnom delu
malog znacaja, s obzirom na propisanu kaznu zatvora za to delo, niti se radi o neznatnosti i odsutnosti Stetnih
posledica, bududi da je u pitanju droga koja deluje razorno na zdravlje i radnu sposobnost ljudi i dovodi do teskih
zdravstvenih problema, ¢ak i smrti, a i socijalnih problema - konflikta u porodici, bekstva iz porodice i dr., pri cemu
i koli¢ina od 40 grama marihuane nije mala i neznatna.

Stoga se u ovom slucaju ne moze primeniti odredba ¢l.8. stav 2. Osnovnog krivicnog zakona koji je vazio u vreme
izvrSenja krivi¢nog dela.

Kako je, dakle, prvostepeni sud nesporno utvrdio, a ovaj sud u potpunosti prihvatio da je optuzeni AA na nacin
opisan u izreci prvostepene presude uz iscrpno obrazloZzenje na str. 3. i 4. iste, neovlas¢eno proizvodio i drzao
opojnu drogu, pri ¢emu je bio svestan da preduzima nedozvoljenu radnju, proizvodi opojnu drogu, hoée njeno
izvrSenje, to ga je Vrhovni sud oglasio krivim za krivicno delo neovlasé¢ene proizvodnje, drzanja i stavljanja u
promet opojnih droga iz ¢l.246. stav 1. KZ. Ovo stoga Sto je 01.01.2006. godine stupio na snagu Krivi¢ni zakonik
("Sl.glasnik RS" br.85/05 od 06.10.2005. godine) u daljem tekstu KZ, po kome je za krivi¢no delo iz ¢l.246. stav 1.
pomenutog zakonika propisana blaza kazna zatvora od 2 - dve do 12 - dvanaest godina od one predvidene ¢l.245.
stav 1. OKZ (najmanje 5 - pet godina), pa se u smislu ¢L.5. stav 2. KZ ima primeniti Krivi¢ni zakonik, a ne OKZ.

Buduci da je optuzeni oglasen krivim za krivicno delo u pitanju, to ga je ovaj sud primenom odredbi ¢l.45., 54., 56. i
57. stav 1. tac.3. KZ osudio na kaznu zatvora u trajanju od 6 - Sest meseci.

Prilikom odmeravanja kazne, Vrhovni sud je imao u vidu tezinu krivicnog dela, krivicu optuzenog i ostale
olakSavajuce i osobito olakSavaju¢e okolnosti (¢1.54. i 56. KZ). Optuzeni je u potpunosti priznao krivicno delo,
porodi¢an je, otac troje maloletne dece, od izvrSenja krivicnog dela proteklo je dosta vremena jer je izvrSeno
2003. godine, a nije zanemarena cinjenica ranije osudivanosti optuzenog ali dosta davno - 1992. godine i to za
drugo krivicno delo iz ¢l.174. KZ RS za koje mu je izreCena uslovna osuda. Stoga je izreCena kazna zatvora po
nalaZzenju ovoga suda dovoljna i neophodna za ostvarivanje svrhe kaznjavanja predvidene ¢l.42. KZ.

Kako je zakonom odredeno obavezno oduzimanje predmeta opojne droge, izreCena je mera bezbednosti
oduzimanja predmeta saglasna odredbi ¢I.87. stav 3. u vezi ¢l.246. stav 7. KZ.

I na kraju, bududi da je optuzeni oglasen krivim, to je u smislu ¢.196. stav 1. ZKP u vezi ¢.193. stav 2. tac.9. i stav
3. ZKP, obavezan da plati pausalni iznos ¢ija visina je odredena s obzirom na trajanje i sloZzenost postupka kao i
imovno stanje optuzenog.

Sa iznetih razloga, odluceno je kao u izreci presude, u smislu odredbe ¢l.391. stav 1. ZKP.

ZapisnicarPredsednik veca-sudija

Svjetlana Nikoli¢, s.r. Novica Pekovi¢, s.r.

Za tac¢nost otpravka

Upravitelj pisarnice

Mirjana Vojvodic
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PRAVNA POUKA: Protiv ove presude dozvoljena je zalba Vrhovnom sudu Srbije kao sudu treé¢eg stepena, u roku od
15 dana od dana dostavljanja.



