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Beograd

U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu u velu sastavljenom od sudija: Nikole Latinovi¢a, predsednika veca, Nikole
Mi¢unovi¢a, Zorana Savi¢a, Miodraga Vic¢entijevi¢a i Gorana Cavline, ¢lanova veca, sa savetnikom Jolan Madaras,
zapisnicarem, u krivicnom predmetu optuzenog AA, zbog krivi¢nog dela silovanja iz ¢lana 103. stav 3. u vezi stava
1. Krivicnog zakona Republike Srbije, odlucujucdi o zalbi OkruZznog javnog tuZioca u UZicu izjavljenoj protiv presude
Okruznog suda u Uzicu K. broj 83/04 od 27.12.2004. godine, u sednici ve¢a odrzanoj dana 21. aprila 2005. godine
doneo je

PRESUDU

ODBIJA SE kao neosnovana zalba Okruznog javnog tuzioca u Uzicu i presuda Okruznog suda u UZicu K. broj 83/04
od 27.decembra 2004. godine POTVRDUJE.

Obrazlozenje

Pobijanom prvostepenom presudom na osnovu ¢lana 355. tacka 3. ZKP osloboden je od optuzbe optuzeni AA zbog
krivicnog dela silovanja iz ¢lana 103. stav 3. u vezi stava 1. Krivicnog zakona Republike Srbije, i odlu¢eno je, da
troskovi postupka padaju na teret budzetskih sredstava, a oSte¢ena VV je sa imovinsko - pravnim zahtevom
upucena na parnicu.

Protiv navedene presude zalbu je izjavio Okruzni javni tuzilac u Uzicu zbog bitne povrede odredaba krivi¢cnog
postupka i zbog pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja, i predlozeno je, da se prvostepena presuda
ukine i predmet vrati na ponovno sudenje.

Branilac optuzenog AA, advokat iz AB je dao odgovor na Zalbu javnog tuzioca i predlozio je, da se ista odbije kao
neosnovana i prvostepena presuda potvrdi.

Republi¢ki javni tuZilac u Beogradu dopisom Ktz. 372/05 od 24.2.2005. godine je predlozio da se uvaZi zalba
Okruznog javnog tuzioca u Uzicu i ukine prvostepena presuda.

Vrhovni sud Srbije razmotrio je spise predmeta, prvostepenu presudu, izjavljenu zalbu, pismeni odgovor na zalbu i
pismeni predlog Republi¢kog javnog tuzioca, pa je nasao:

Zalba je neosnovana.

Prvostepena presuda ne sadrzi bitne povrede odredaba krivicnog postupka, ni povrede krivicnog zakona, na koje
Zalbeni sud uvek pazi po sluzbenoj duznosti u smislu ¢lana 380. stav 1. tacka 1. i 2. ZKP.



Po nalazenju Vrhovnog suda, presuda je jasna, razumljiva i u izreci i u obrazlozenju, i ista ne sadrzi protivreenosti
niti druge nedostatke, koje bi je Cinile manjkavom u smislu ¢lana 368. stav 1. tacka 11. ZKP.

Stoga je izjavljena zalba javnog tuZioca zbog bitne povrede odredaba krivicnog postupka neosnovana.

Cinjeni¢no stanje presude je pravilno i potpuno utvrdeno, i pravilno je izveden zaklju¢ak, da ne postoji dovoljno
dokaza za donosenje osudujuce presude prema optuzenom AA, zbog krivicnog dela silovanja iz ¢lana 103. stav 3.
u vezi stava 1. KZ RS.

Pravilno je izneto u obrazloZenju presude, da je optuzeni znao, da je oSte¢ena mlada od 18 godina, jer mu je to
sama saopstila, obljuba nad oSte¢enom je izvrSena u hodniku hotela \"BB" u VV, na spratu, nakon sto je oStecena
vece provela sa optuzenim u drustvu boravedi u kafi¢cima.

U izjavljenoj zalbi branioca se posebno ukazuje, da je optuzeni "otpor slomio joS u parku”, u blizini hotela \"BB",
pokazao cvrstu odlu¢nost da je ne pusti da ode, pretedi silovanjem", koji navodi potvrduju stav suda, da je
oStec¢ena imala prilike da pruzi otpor i pre nego sto je dosla u lice mesta - u hodnik hotela na spratu, gde je
obavljen polni odnos.

Okolnosti izvrSenja obljube, da je za vreme trajanja navodnog nasilnog polnog odnosa oste¢ena telefonom
razgovarala sa svojom babom, nadalje, da oStec¢ena koja je pregledana neposredno nakon dogadaja nije imala
nikakve povrede, po telu, ukazuje na pravilan zaklju¢ak suda, da konkretnom prilikom nije bilo primene takve sile,
koja je potrebna za postojanje svih zakonskih elemenata silovanja iz ¢lana 103. stav 3. u vezi stava 1. KZ RS.

Tokom izvedenog dokaznog postupka, sud nije doSao do takvih dokaza, koji bi potvrdili navode optuznice, i po
misljenju Vrhovnog suda, u konkretnom slucaju nije bilo osnova za donoSenje osudujuce presude.

U izjavljenoj Zalbi javni tuZilac ponavlja, da se oStecena opirala, da je njen otpor bio dovoljan, da se predmetna
obljuba oceni kao nasilna, medutim, pomenute navode Vrhovni sud ocenjuje kao neosnovane.

Nalazedi, da izjavljena zalba nije osnovana, Vrhovni sud Srbije je u smislu ¢lana 388. ZKP, odlucio kao u izreci ove
presude.

Zapisnicar, Predsednik veca - sudija

Jolan Madaras, s.r. Nikola Latinovi¢, s.r.

Za tacnost otpravka

OK



