Republika Srbija
VRHOVNI SUD SRBIJE
Kz 1 293/05
09.06.2005. godina
Beograd

U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: DragiSe Dordevi¢a, predsednika veéa, Slobodana
Rasic¢a i Nevenke Varzi¢, ¢lanova veda, sa savetnikom Aleksandrom Simi¢, zapisni¢arem, u krivicnom predmetu
protiv optuzenog AA, zbog krivicnog dela neovlas¢eno nabavljanje, drzanje i noSenje vatrenog oruzja i municije iz
¢lana 33. stav 1. ZOM-a RS, i krivicnog dela neovlas¢ene proizvodnje, drzanja i stavljanja u promet opojnih droga iz
¢lana 245. stav 3. OKZ-a, odlucujuéi o zalbi Okruznog javnog tuzioca u NiSu, izjavljenoj protiv presude Okruznog
suda u NiSu K.br.79/04 od 23.11.2004. godine, nakon odrzane javne sednice veca, u odsustvu uredno obavestenih
branioca optuzenog i Republi¢kog javnog tuzioca, doneo je dana 09.06.2005. godine,

PRESUDU

ODBIJA SE kao neosnovana zalba Okruznog javnog tuzioca u NiSu i presuda Okruznog suda u Nisu K.br.79/04 od
23.11.2004. godine, POTVRDUJE.

Obrazlozenje

Prvostepenom presudom optuzeni AA oglasen je krivim zbog izvrSenja krivicnog dela neovlas¢eno nabavljanje,
drzanje i noSenje vatrenog oruzja i municije iz ¢lana 33. stav 1. ZOOM-a RS i krivicnog dela neovlaséene
proizvodnje, drZzanja i stavljanja u promet opojnih droga iz ¢lana 245. stav 3. OKZ-a, pa mu je sud primenom
navedenih zakonskih propisa i ¢I.33, 35, 38. i 41. OKZ-a, a u odnosu na krivi¢no delo iz ¢lana 33. stav 1. ZOM-a RS i
primenom ¢l.42. i 43. OKZ-a, utvrdio pojedinacne kazne i to za krivi¢no delo iz ¢lana 33. stav 1. ZOM-a RS kaznu
zatvora u trajanju od tri meseca, a za krivicno delo iz ¢lana 245. stav 3. OKZ-a kaznu zatvora u trajanju od dva
meseca, a zatim mu je primenom ¢lana 48, 51, 52. i 53. OKZ-a izrekao uslovnu osudu kojom mu je utvrdio
jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od Cetiri meseca i istovremeno odredio da se utvrdena kazna nece izvrsiti
ukoliko optuzeni u roku od dve godine po pravnosnaznosti presude ne ucini novo krivi¢no delo.

Od optuzenog je oduzet jedan paketi¢ bruto mase 1,13 grama ispunjen biljnim materijalom koji pripada biljci
cannabis sativa, a koji se po pravnosnaznosti presude ima unistiti spaljivanjem.

Primenom odredbe ¢lana 69. OKZ-a, prema optuzenom je izreCena mera bezbednosti oduzimanja predmeta i to
jednog pistolja marke CZ 99, kalibra 9mm, izbrisanog fabri¢ckog broja, 13 metaka, kalibora 9 mm i tri metka
razli¢itih kalibara i to jedan kalibar 9 mm, jedan kalibar 45 mm, jedan kalibar 38 mm i 35 semenki biljke cannabis
sativa, koje se semenke po pravnosnaznosti presude imaju unistiti spaljivanjem.

Optuzeni je obavezan da sudu plati na ime pausala iznos od 10.000,00 dinara, u roku od 15 dana po
pravnosnaznosti presude, pod pretnjom prinudnog izvrSenja.

Protiv navedene presude Zalbu je blagovremeno izjavio Okruzni javni tuzilac u NiSu zbog odluke o krivi¢noj sankciji,
sa predlogom da Vrhovni sud preinacli prvostepenu presudu i optuzenog osudi na kaznu zatvora u efektivnom
trajanju.



Branilac optuzenog advokat AB je podneo odgovor na zalbu javnog tuzioca, sa predlogom da Vrhovni sud istu
odbije kao neosnovanu. Branilac je traZio da bude obavesten o sednici veca.

Republic¢ki javni tuzilac je dopisom Ktz.br.418/05 od 09.03.2005. godine predlozio da Vrhovni sud uvazi Zalbu
Okruznog javnog tuzioca u NiSu i preinaci prvostepenu presudu u pogledu odluke o krivi¢noj sankciji u smislu
Zalbenih navoda.

Vrhovni sud je odrzao sednicu vecéa u odsustvu uredno obavestenih branioca optuzenog advokata AB i republi¢ckog
javnog tuzioca, na kojoj je razmotrio spise predmeta zajedno sa pobijanom presudom koju je po sluzbenoj duznosti
ispitao u smislu ¢lana 380. ZKP-a zalbom i odgovorom na zalbu, pa je po oceni Zalbenih navoda i predloga, nasao:

Zalba je neosnovana.

Prvostepena presuda ne sadrzi bitne povrede odredaba krivicnog postupka, niti povrede krivicnog zakona, a na
koje povrede Vrhovni sud kao drugostepeni povodom Zalbe u smislu ¢lana 380. ZKP-a pazi po sluzbenoj duznosti.

Po nalazenju Vrhovnog suda neosnovano se Zalbom Javnog tuZioca pobija prvostepena presuda u delu odluke o
krivi¢noj sankciji.

Ovo sa razloga Sto je prvostepeni sud pravilno utvrdio sve okolnosti iz ¢lana 41. OKZ-a koje su od uticaja na izbor
krivicne sankcije.

Dajudi pravilan znacaj olakSavaju¢im okolnostima koje je utvrdio na strani optuzenog - dosadasnjoj neosudivanosti
i korektnim drzanjem pred sudom, ¢ime je optuzeni omogucdio da se cinjeni¢no stanje u potpunosti utvrdi, a u
odsustvu otezavajuéih okolnosti, prvostepeni sud je pravilno postupio kada je optuzenom, imajudi u vidu i mladost
optuzenog u vreme izvrSenja krivicnog dela, nasao da iste imaju karakter osobito olakSavajuc¢ih okolnosti, pa je
optuzenom u odnosu na krivicno delo iz ¢lana 33. stav 1. ZOM-a RS ublazio kaznu ispod granice propisane
zakonom.

| po nalazenju Vrhovnog suda navedene okolnosti imaju znacaj osobito olakSavajuéih, pa pojedinacno utvrdene
kazne zatvora za svako krivicno delo, kao i jedinstvena kazna zatvora u trajanju od cetiri meseca sa rokom
provere od dve godine, su pravilno utvrdene.

Vrhovni sud nalazi da ¢e se sa izreCenom uslovnom osudom u potpunosti ostvariti svrha izricanja krivi¢nih sankcija
kako u odnosu na optuzenog, tako i na planu generalne prevencije i ista je u skladu sa tezinom ucinjenih krivi¢nih
dela i stepenom drustvene opasnosti optuzenog kao ucinioca.

Stoga, Vrhovni sud nalazi da su navodi iz zalbe javnog tuzioca, da je prvostepeni sud dao preveliki znacaj
olakSavaju¢im okolnostima na strani optuzenog, neosnovani, a obzirom da je prvostepeni sud pravilno utvrdio
olakSavajuce okolnosti na strani optuzenog i istima dao adekvatan znacaj, kako je to napred navedeno, pa je zalba
javnog tuzioca odbijena kao neosnovana.

Sa iznetih razloga, a na osnovu odredbe ¢lana 388. ZKP-a, Vrhovni sud je doneo odluku kao u izreci presude.

ZapisnicCar, Predsednik veca-sudija,

Aleksandra Simi¢, s.r. DragiSa Dordevi¢, s.r.



Za tac¢nost otpravka



