Republika Srbija
VRHOVNI SUD SRBIJE
Kz 1 295/05
02.06.2005. godina
Beograd

U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: Novice Pekovi¢a, predsednika veca, Slobodana
Gazivode, Sonje Manojlovi¢, Dragana Acimovic¢a i Andelke Stankovi¢, ¢lanova veca, sa savetnikom Snezanom
Medenicom, zapisni¢arem, u krivicnom predmetu optuzenog AA, zbog krivicnog dela razbojnistva iz ¢lana 168.
stav 1. KZ RS, odlucujudi o zalbi branioca optuzenog - advokata AB, izjavljenoj protiv presude Okruznog suda u
NiSu K.162/04 od 10.11.2004. godine, u sednici ve¢a odrzanoj dana 2.6.2005. godine, doneo je

PRESUDU

ODBIJA SE kao neosnovana Zalba branioca optuzenog AA, a presuda Okruznog suda u Nisu K.162/04 od
10.11.2004. godine, POTVRDUJE.

Obrazlozenje

Presudom Okruznog suda u NiSu K.162/04 od 10.11.2004. godine optuzeni AA oglasen je krivim zbog izvrSenja
krivicnog dela razbojnistva iz ¢lana 168. stav 1. KZ RS, za koje delo je osuden na kaznu zatvora u trajanju od 1
godine i 3 meseca.

Istom presudom, optuzeni je obavezan da na ime pausala plati iznos od 2.000,00 dinara, a na ime troskova
krivicnog postupka iznos od 35.100,00 dinara, u roku od 2 meseca po pravnosnaznosti presude, pod pretnjom
prinudnog izvrsenja, te da oStecenoj AA na ime naknade Stete plati 100 eura, u dinarskoj protivvrednosti, prema
kursu vaze¢em na dan isplate, u roku od 15 dana po pravnosnaznosti presude, pod pretnjom prinudnog izvrsenja.

Protiv ove presude zalbu je izjavio branilac optuzenog AA - advokat AB zbog odluke o sankciji, sa predlogom da
Vrhovni sud Srbije preinaci pobijanu presudu i optuzenom izrekne kaznu u kra¢em vremenskom trajanju.

Republicki javni tuZilac je dopisom Ktz. br.420/05 od 7.3.2005. godine predlozio da se Zalba branioca optuzenog
odbije kao neosnovana i prvostepena presuda potvrdi.

Vrhovni sud je odrZzao sednicu veca, na kojoj je razmotrio celokupne spise predmeta, zajedno sa prvostepenom
presudom, navodima izjavljene zalbe, te je imajuci u vidu i napred navedeni predlog Republi¢kog javnog tuZioca,
nasao:



Prvostepena presuda ne sadrzi bitne povrede odredaba krivicnog postupka, niti povrede krivicnog zakona, koje
Vrhovni sud, kao drugostepeni, ispituje po sluzbenoj duznosti, shodno odredbi ¢lana 380. stav 1. tacka 1. i 2. ZKP..

Ispitujuci prvostepenu presudu u pogledu odluke o kazni, Vrhovni sud Srbije je nasao da je prvostepeni sud
pravilno utvrdio i cenio kao olakSavaju¢e okolnosti priznanje optuzenog, izrazeno kajanje, cinjenice da je
nezaposlen, porodi¢an ¢ovek i otac troje maloletne dece, te da je prihvatio da obesteti oSte¢enu. Navedene
okolnosti, i po nalazenju Vrhovnog suda imaju karakter osobito olakSavajuéih okolnosti, te je prvostepeni sud
pravilno postupio kada je optuzenom ublazio kaznu ispod zakonom propisanog minimuma, shodno odredbama
¢lanova 42. i 43. OKZ. Pravilno cenedi i dosadasnju osudivanost optuzenog kao otezavajuc¢u okolnost, prvostepeni
sud je pravilno zaklju¢io da ¢e se kaznom zatvora u trajanju od 1 godine i 3 meseca posti¢i svrha kaznjavanja
propisana odredbom c¢lana 33. OKZ u odnosu na optuzenog, te da je ova kazna adekvatna drustvenoj opasnosti
izvrsenog krivicnog dela i stepenu krivi¢cne odgovornosti optuzenog.

Kako se u zalbi branioca optuzenog ponavljaju okolnosti koje je prvostepeni sud prilikom odmeravanja kazne imao
u vidu i pravilno ih cenio, a ne navodi se nijedna nova cinjenica niti okolnost koja bi uticala na donosSenje drugacije
odluke, to je Zalba morala biti odbijena kao neosnovana.

Sa svega izloZzenog, a na osnovu odredbe ¢lana 388. ZKP, doneta je odluka kao u izreci.

ZapisnicCar, Predsednik veca-sudija,

Snezana Medenica, s.r. Novica Pekovié, s.r.

Za tac¢nost otpravka
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