Republika Srbija
VRHOVNI SUD SRBIJE
Kz 1 484/05
21.04.2005. godina
Beograd

U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: DragiSe Dordevi¢a, predsednika veéa, Slobodana
Rasi¢a, Nevenke Vazi¢, dr Gligorija Spasojevi¢a i mr Sretka Jankovic¢a, ¢lanova veca, i savetnika Biljane Dragas,
zapisnicara, u krivicnom predmetu optuzenog AA, zbog krivicnog dela teski slucajevi razbojniStva u pokusaju iz
¢lana 169. stav 1. u vezi ¢lana 168. stav 1. Krivicnog zakona Republike Srbije, u vezi ¢lana 19. Osnovnog krivi¢nog
zakona i dr., resavajuéi o zalbama Okruznog javnog tuZioca u Beogradu, branioca optuzenog AA advokata AB,
izjavljenoj protiv presude Okruznog suda u Beogradu K.br.14880/04 od 19.01.2005. godine, u sednici veca
odrzanoj dana 21.04.2005. godine, doneo je

PRESUDU

ODBIJAJU SE, kao neosnovane, zalbe Okruznog javnog tuzioca u Beogradu, branioca optuzenog AA i presuda
Okruznog suda u Beogradu K.br.14880/04 od 19.01.2005. godine, POTVRBDUJE.

Obrazlozenje

Pobijanom presudom optuzeni AA oglasen je krivim zbog krivicnog dela teski sluc¢aj razbojniStva u pokusaju iz
Clana 169. stav 1. u vezi ¢lana 168. stav 1. Krivitnog zakona Republike Srbije u vezi ¢lana 19. Osnovnog krivicnog
zakona, krivicnog dela razbojnistva iz ¢lana 168. stav 1. Krivicnog zakona Republike Srbije i krivicnog dela teske
krade iz ¢lana 166. stav 1. tacka 3. Krivicnog zakona Republike Srbije, pa mu je prvostepeni sud primenom odredbi
¢lana 5, 33, 38,41,42,43,48. i 50. Osnovnog krivicnog zakona, prethodno utvrdio za izvrSenje krivicnog dela teski
slucajevi razbojnistva u pokusaju iz ¢lana 169. stav 1. u vezi ¢lana 168. stav 1 Krivicnog zakona Republike Srbije u
vezi ¢lana 19. Osnovnog krivicnog zakona, kaznu zatvora u trajanju od jedne godine, za krivi¢no delo razbojnistva
iz ¢lana 168. stav 1. Krivicnog zakona Republike Srbije kaznu zatvora u trajanju od jedne godine i za krivi¢no delo
teSke krade iz ¢lana 166. stav 1. tacka 3. Krivicnog zakona Republike Srbije, kaznu zatvora u trajanju od Sest
meseci i osudio ga na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od dve godine i tri meseca u koju kaznu mu se
urac¢unava vreme provedeno u pritvoru od 27.10.2004. godine, pa nadalje.

Istom presudom obavezan je optuzeni AA da oStecenoj BB, na ime naknade Stete plati iznos od 4.000,00 dinara i
65 eura u dinarskoj protivvrednosti po zvani¢nom kursu Narodne banke Srbije na dan isplate. OSte¢ena VV
upucena je na parnicu radi ostvarivanja imovinsko pravnog zahteva. Navedenom presudom optuzeni AA
osloboden je duznosti placanja troskova krivi¢nog postupka.

Protiv navedene presude Zalbe su izjavili:

- Okruzni javni tuzilac u Beogradu, zbog odluke o kazni, sa zalbenim predlogom da Vrhovni sud Srbije pobijanu
presudu preinaci i optuzenog AA osudi na kaznu zatvora u duzem vremenskom trajanju.

- Branilac optuzenog AA, advokat AB, zbog pogresno i nepotpuno utvrdenog cinjeni¢nog stanja, vezano za krivi¢na
dela iz ta¢.1. i 2. izreke ozalbene presude, sa zalbenim predlogom da Vrhovni sud Srbije pobijanu presudu ukine i



predmet vrati prvostepenom sudu na ponovno odlucivanje.

Republicki javni tuzilac Srbije u podnesku Ktz.br.614/05 od 07.04.2005. godine, predlozio je da Vrhovni sud uvazi
Zzalbu Okruznog javnog tuzioca u Beogradu, presudu Okruznog suda u Beogradu K.br.1488/04 od 19.01.2005.
godine preinaci u pogledu odluke o kazni, a da Zalbu branioca okrivljenog odbije kao neosnovanu.

Vrhovni sud je razmotrio sve spise predmeta, zajedno sa pobijanom presudom, pa je po oceni Zalbenih navoda
kao i stava Republickog javnog tuZioca Srbije, datog u napred navedenom podnesku, nasao:

Prvostepena presuda ne sadrzi bitne povrede odredaba krivicnog postupka o kojima drugostepeni sud vodi racuna
po sluzbenoj duznosti (¢lan 380. stav 1. ZKP-a).

Cinjeni¢no stanje vezano za krivi¢na dela iz ta¢ke 1. i 2. izreke pobijane presude, a koja se pobija Zzalbom branioca
optuzenog kao pogresno i nepotpuno utvrdeno, prvostepeni sud je po nalazenju ovog suda pravilno utvrdio
proizilazi u odnosu na krivi¢no delo iz tacke 1. izreke pobijane presude iz iskaza ostecene VV iz koga se utvrduje da
su kiosku prisla sva tri lica, da su se druga dvojica naslonila na pult Sto i po oceni ovog suda ukazuje da je prisustvo
druga dva lica pojacalo efekt pretnje lica koje je drzalo oruZje i uticalo da oStecena ozbiljno shvati pretnju. Osim
toga, ostecena je navela da su sva tri lica zajedno pobegla, sto i po oceni ovog suda ukazuje na medusobno
sadejstvo napadaca i postojanje grupe kao bitnog elementa krivicnog dela koje je okrivljenom AA stavljeno na
teret, pa kako izvrSioci nisu niSta protivpravno oduzeli delo je ostalo u pokusSaju.

Stoga su navodi Zalbe branioca optuzenog AA da cinjeni¢no stanje u pobijanoj presudi ukazuje samo na indiciju o
uCestvovanju optuzenog u dogadaju, pri ¢emu se na indicijama ne moze zasnovati sudska odluka, ocenjeni
neosnovanim.

Nadalje, ¢injeni¢no stanje u odnosu na tacku 2. izreke pobijane presude koja se takode osporava zalbom branioca
optuzenog AA prvostepeni sud je takode pravilno utvrdio na osnovu iskaza samog okrivljenog, kao i na osnovu
iskaza osSte¢ene kao svedoka GG, pa je Vrhovni sud ocenio neosnovanim navode branioca optuzenog da je
prvostepeni sud pogresno utvrdio da je optuzeni prema osteéenoj ispoljio pretnju neposrednim napadom na telo, u
funkciji oduzimanja novca, kao i da je taj zaklju¢ak potpuno kontradiktoran iskazu ostecene, te da objektivno
ispoljena pretnja neposrednim napadom na telo oste¢enog u konkretnom slucaju nije postojala.

Na potpuno i pravilno utvrdeno cinjeni¢no stanje prvostepeni sud je pravilno primenio krivi¢ni zakon kada je nasao
da se u radnjama optuzenog sticu sva bitna obelezja krivicnog dela teski slucaj razbojnistva u pokusaju iz ¢lana
169. stav 1. u vezi ¢lana 168. stav 1. u vezi ¢lana 19. OKZ-a, krivi¢nog dela razbojnistva iz ¢lana 168. stav 1. KZ RS
i krivicnog dela teSke krade iz ¢lana 166. stav 1. tacka 3. KZ RS.

U pogledu odluke o kazni Vrhovni sud nalazi da je prvostepeni sud cenio sve okolnosti iz ¢lana 41. OKZ-a, pa je
tako od otezavajucih okolnosti na strani optuzenog cenio da je optuzeni AA i ranije dolazio u sukob sa zakonom,
ukljucujudi tu istovrsna krivicna dela kao i brojnost i tezinu krivi¢nih dela za koja je oglasen krivim, dok je sa druge
strane delimi¢no priznanje optuzenog, izrazeno kajanje, spremnost da ne cini nova krivicna dela i mladost
okrivljenog, prvostepeni sud pravilno ocenio kao osobito olakSavajuce okolnosti podobne da se u konkretnom
slu¢aju primene odredbe ¢lana 42. i 43. OKZ-a, pa je takode pravilno optuzenom AA utvrdio pojedinacne kazne i to
za izvrSenje krivicnog dela tezak slucaj razbojniStva u pokusaju iz ¢lana 169. u vezi ¢lana 168. KZ RS u vezi ¢lana
19. OKZ kaznu zatvora u trajanju od jedne godine, za izvrSenje krivicnog dela razbojnistva iz ¢lana 168. KZ RS
kaznu zatvora u trajanju od jedne godine i za izvrSenje krivicnog dela teske krade iz ¢lana 166. stav 1. tacka 3.
KZRS kaznu zatvora u trajanju od Sest meseci pravilnom primenom odredbi ¢lana 48. OKZ-a optuzenom izrekao
jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od dve godine i tri meseca koja je kazna i po nalazenju ovoga suda nuzna
mera za postizanje svrhe kaznjavanja iz ¢lana 5. i 33. OKZ-a.

Navode zalbe Okruznog javnog tuzioca u Beogradu, da prvostepeni sud nije u dovoljnoj meri cenio ¢injenicu da
prethodna kazna i pritvor nisu uticali na optuzenog da prestane sa vrsenjem krivi¢nih dela bez obzira Sto se ne
radi o pravnosnaznoj presudi i predlog za izricanjem kazne zatvora u duzem vremenskom trajanju optuzenom AA
od strane Vrhovnog suda Srbije ocenjeni su neosnovanim i bez uticaja na drugaciju odluku suda u konkretnom
slucaju.



Iz iznetih razloga, a na osnovu ¢lana 388. ZKP-a, Vrhovni sud je odlucio kao u izreci ove presude.

Zapisnicar, Predsednik veca - sudija,

Biljana Dragas, s.r. Dragisa Dordevi¢, s.r.

Za tac¢nost otpravka



