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U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: Nikole Latinovi¢a, predsednika veca, Nikole
Mic¢unovica, Zorana Savi¢a, Miodraga Vi¢entijevic¢a i Bate Cvetkovi¢a, ¢lanova veca, sa savetnikom Jolan Madaras,
zapisnicarem, u krivicnom predmetu optuzenog AA, zbog krivi¢nih dela razbojniStva iz ¢lana 168. stav 1. KZ RS i
iznude iz ¢lana 180. stav 1. KZ RS, koga brani AB, advokat, odlucujuci o zalbi branioca optuzenog izjavljenoj protiv
presude Okruznog suda u Kragujevcu K. broj 70/04 od 5.10.2004. godine, u sednici ve¢a odrzanoj dana 19. aprila
2005. godine doneo je

PRESUDU

ODBIJA SE kao neosnovana zalba branioca optuzenog AA i presuda Okruznog suda u Kragujevcu K. broj 70/04 od
5. oktobra 2004. godine potvrduje.

Obrazlozenje

Navedenom prvostepenom presudom oglasen je krivim AA zbog krivicnog dela razbojnistva iz ¢lana 168. stav 1.
KZ RS, za koje mu je utvrdena kazna zatvora u trajanju od tri godine i zbog krivi¢nog dela iznude iz ¢lana 180. stav
1. KZ RS za koje mu je utvrdena kazna zatvora u trajanju od Sest meseci i osuden je na jedinstvenu kaznu zatvora
u trajanju od tri godine i dva meseca.

Optuzeni je obavezan na placanje troskova krivicnog postupka u iznosu od 39.000,00 dinara i pausala u iznosu od
2.000,00 dinara, obavezan je, da oste¢enom BB isplati 1.050,00 dinara a oste¢enom VV 1.850,00 dinara.

Protiv navedene presude zalbu je izjavio branilac optuzenog zbog bitne povrede odredaba krivicnog postupka,
zbog pogresno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja, zbog povrede krivicnog zakona i zbog odluke o kazni, sa predlogom,
da se prvostepena presuda ukine i predmet vrati na ponovno sudenje ili pak da se ista preinaci i optuzeni oslobodi
od optuzbe.

Republicki javni tuzilac u Beogradu dopisom Ktz.broj 639/05 od 1.4.2005. godine je predloZio da se uvazi zalba
branioca i prvostepena presuda ukine i predmet vrati na ponovno sudenje.

Vrhovni sud Srbije razmotrio je spise predmeta, prvostepenu presudu, izjavljenu Zzalbu i pismeni predlog
Republickog javnog tuzioca, pa je nasao:

Zalba je neosnovana.

Prvostepena presuda ne sadrzi bitne povrede odredaba krivicnog postupka, ni povrede krivicnog zakona na koje



zalbeni sud uvek pazi po sluzbenoj duznosti u smislu ¢lana 380. stav 1. tacka 1. i 2. ZKP.

Neosnovano se u zalbi branioca optuzenog istice, da je izreka presude nerazumljiva i protivre¢na razlozima,
narocito u vezi postojanja ozbiljne pretnje kod optuzenog koju bi navodno primenio prema oste¢enom mldb. BB.

Pozivajudi se na povredu odredaba krivicnog postupka, u sustini i u ovom delu zalbe se, po misljenju Vrhovnog
suda, pobija Cinjeni¢no stanje iz prvostepene presude.

Odlu¢ne cinjenice za postojanje krivicnog dela razbojnistva iz ¢lana 168. stav 1. KZ RS, u tacci 1. izreke presude su
pravilno i potpuno utvrdene, jer je optuzeni presreo oste¢enog maloletnog BB na ulici, zatrazio od njega novac, i
posle uputio reci: "bolje vadi pare nego da ih ja vadim", a osteceni poznavaju¢i optuzenog kao lice sklono
prevarama i napadu, uplasio se da ga isti ne tuce, i iz dZzepa izvadio novac koji je imao kod sebe.

Pravilno je u konkretnoj situaciji nastup optuzenog sud ocenio kao ozbiljnu pretnju, jer se radilo o razlikama u
godinama, osteceni se plasio optuzenog i upuéene reci je shvatio kao ozbiljnu pretnju koja je prilikom utvrdivanja
¢injeni¢nog stanja od strane prvostepenog suda pravilno ocenjena.

Pravilno i potpuno su utvrdene odlu¢ne cinjenice za krivicno delo iznude, jer je iste veleri optuzeni odveo midb.
oStec¢enog BB u kucu njegovog druga, i predstavljajuci u porodici VV, da mldb. BB mu duguje novac i da ¢e za to
da ga tucle, stvarno je situaciju, da se mldb. BB nalazi u opasnosti pa je na taj nacin otac njegovog druga, VV
optuzenom predao novac u iznosu od 2.000,00 dinara, od kojeg je optuzeni zadrzao 1.850,00 dinara.

Pravilno je u obrazloZzenju presude utvrdeno, da mldb. oSteceni nije imao nikakav dug kod optuzenog, kako to
stalno optuzeni u svojoj odbrani isti¢e, jer za to nije postojalo nikakvog osnova, optuzeni i oste¢eni se ne druze, i
spominjanje duga u sustini predstavljao je izgovor, da bi optuzeni lakSe doSao do novca.

Neosnovano se u izjavljenoj zalbi prvostepena presuda pobija zbog pogresno i nepotpuno utvrdenog cinjeni¢nog
stanja, jer je sud odlu¢ne cCinjenice i za kriv. dela razbojnistva iz ¢lana 168. stav 1. KZ RS i za kriv. delo iznude iz
¢lana 180. stav 1. KZ RS utvrdio potpuno i pravilno.

Neosnovana je zalba i zbog povrede krivicnog zakona, jer nakon pravilno i potpuno utvrdenog cinjeni¢nog stanja
prvostepeni sud je izvrSio pravilnu pravnu ocenu dela o kojoj je sud dao prihvatljive razloge, i oglasavanjem krivim
zbog kriv. dela razbojnistva iz ¢lana 168. stav 1. KZ RS i kriv. dela iznude iz ¢lana 180. stav 1. KZ RS, prvostepeni
sud nije povredio krivi¢ni zakon na Stetu optuzenog.

Ispitujuci prvostepenu presudu u vezi odluke o kazni povodom izjavljene zalbe, Vrhovni sud nalazi, da su pravilno
utvrdene okolnosti koje su od znacaja za odmeravanje kazne u smislu ¢lana 41. OKZ.

Pravilno su utvrdene kao olakSavajuce okolnosti da se radi o mladoj osobi, da se osteceni nisu pridruzili krivicnom
gonjenju, i pravilno je ocenjene kao otezavaj¢a okolnost ranija osudivanost optuzenog i za istovrsno krivicno delo.

Utvrdene kazne zatvora u trajanju od tri godine zbog kriv. dela razbojnistva iz ¢lana 168. stav 1. KZ RS i u trajanju
od Sest meseci zbog kriv. dela iznude iz ¢lana 180. stav 1. KZ RS, su po misljenju ovoga suda odgovarajuce tezini
izvrsenih krivi¢nih dela, stepenu drusStvene opasnosti dela i stepenu krivicne odgovornosti optuzenog, a izrecena
jedinstvena kazna zatvora u trajanju od tri godine i dva meseca predstavlja neophodnu meru, da se prema
optuzenom postigne svrha kaznjavanja predvidena ¢lanom 33. i ¢lanom 5. OKZ.

Pomenuta svrha ne bi bila postignuta blazom krivicnom sankcijom, pa izjavljenu zalbu zbog odluke o kazni Vrhovni
sud takode ocenjuje kao neosnovanu.



Iz iznetih razloga, u smislu ¢lana 388. ZKP, Vrhovni sud Srbije je odlucio kao u izreci ove presude.

Zapisnicar Predsednik veca - sudija

Jolan Madaras, s.r. Nikola Latinovi¢, s.r.

Za tac¢nost otpravka
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