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U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: Predraga Gligorijevi¢a, predsednika veca, Miroslava
Cvetkovi¢a, Dragana Joci¢a, Slobodana Rasic¢a i Nevenke Vazi¢, ¢lanova veca, sa savetnikoom Draganom Jevric,
kao zapisnicarem, u krivicnom predmetu optuzenog AA, zbog krivicnog dela iz ¢lana 245. stav 1. Osnovnog
krivicnog zakona i dr., odlucujué¢i o Zalbi branioca optuzenog adv.AB, izjavljenoj protiv presude Okruznog suda u
Sremskoj Mitrovici K. 159/04 od 9.2.2005.godine, u sednici ve¢a odrzanoj 11.5.2005.godine, doneo je

PRESUDU

UVAZAVA SE, Zalba branioca optuzenog AA i, samo u pogledu odluke o kazni, PREINACUJE presuda Okruznog suda
u Sremskoj Mitrovici K. 159/04 od 9.2.2005.godine, tako Sto Vrhovni sud, optuzenom AA, za izvrseno krivicno delo
neovlasé¢eno stavljanje u promet opojnih droga iz ¢lana 245. stav 1. OKZ, utvrduje kaznu zatvora u trajanju, od 2-
dve godine, uzima kao utvrdene kaznu zatvora u trajanju, od 6-Sest meseci, za krivicno delo omogucavanja
uZivanja opojnih droga iz ¢lana 246. stav 1. OKZ, kaznu zatvora u trajanju, od 1-jednog meseca, za krivicno delo
neovlasé¢eno drzanje opojnih droga iz ¢lana 245. stav 3. OKZ i kaznu zatvora u trajanju, od 1-jedne godine i 2-dva
meseca, izreCenu pravnosnaznom presudom Vrhovnog suda Srbije Kz.I 946/04 od 29.6.2004.godine, pa ga
OSUDUJE, na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju, od 3-tri godine u koju kaznu mu se uracunava vreme
provedeno u pritvoru, pocev, od 9.10.2004.godine pa nadalje.

Obrazlozenje

Pobijanom presudom, optuzeni AA, oglasen je krivim, zbog krivicnog dela neovlasé¢eno stavljanje u promet opojnih
droga iz ¢lana 245. stav 1. OKZ, za koje mu je utvrdena kazna zatvora u trajanju, od tri godine, izvrSenog u sticaju
sa krivicnim delom omogucavanja uzivanja opojnih droga iz ¢lana 246.stav 1. OKZ, za koje mu je utvrdena kazna
zatvora u trajanju, od Sest meseci i zbog krivicnog dela neovlas¢eno drzanje opojnih droga iz ¢lana 245. stav 3.
OKZ, za koje mu je utvrdena kazna zatvora u trajanju, od jednog meseca, uzeta je kao utvrdena kazna zatvora u
trajanju od jedne godine i dva meseca izre¢ena pravnosnaznom presudom Vrhovnog suda Srbije u Beogradu Kz.I
946/04 od 29.6.2004.godine, pa je osuden, na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju, od Cetiri godine u koju kaznu
mu se urac¢unava vreme provedeno u pritvoru, od 9.10.2004.godine, pa nadalje. Na osnovu ¢lana 65. OKZ, prema
optuzenom je izreCena mera bezbednosti, obaveznog le¢enja narkomana, koja ¢e se izvrsiti u KPD Bolnici u
Beogradu, a vreme provedeno u ovoj ustanovi, uracunava se u izrecenu kaznu. Na osnovu ¢lana 245. stav 5. OKZ,
od optuzenog se oduzima opojna droga, oduzeta po potvrdama OUP-a Indija, od 9.10.2004.godine. Optuzeni je
osloboden obaveze placanja troskova krivicnog postupka i pausala.

Protiv te presude Zalbu je izjavio branilac optuzenog, adv.AB, zbog povrede krivicnog zakona i odluke o kazni, sa
predlogom, da se pobijana presuda, preinaci, tako, Sto ¢e se optuzeni za krivi¢no delo opisano u tacki 2, osloboditi
od optuzbe, a za krivicna dela opisana u tacki 1, utvrditi blaze pojedinacne kazne zatvora i osuditi ga na
jedinstvenu kaznu zatvora u kra¢em vremenskom trajanju.

Republicki javni tuzilac u podnesku Ktz. 825/05 od 5.5.2005. godine, predlozio je, da se zalba branioca optuzenog,
odbije, kao neosnovana, a prvostepena presuda potvrdi.

Vrhovni sud je, posto je postupljeno po ¢lanu 374. stav 2. ZKP, ispitao prvostepenu presudu, razmotrio ostale spise
predmeta i, po oceni Zalbenih navoda, nasao:



Pobijana presuda ne sadrzi bitne povrede odredaba krivicnog postupka niti povrede krivicnog zakona, na koje
drugostepeni sud, u smislu ¢lana 380. stav 1. tacka 1. i 2. ZKP, uvek pazi po sluzbenoj duznosti.

Suprotno Zalbenim navodima branioca, prvostepeni sud je pravilno primenio krivicni zakon, kada je radnje
optuzenog AA, opisane u tackama 1. i 2. izreke, pobijane presude, pravno kvalifikovao po ¢lanu 245. stav 1., 246.
stav 1. i 245. stav 3. OKZ. Vrhovni sud je stoga , prihvatajuc¢i u svemu iscrpne, jasne i uverljive razloge, koji su, s
tim u vezi, dati u pobijanoj presudi, zalbene navode branioca optuzenog o povredi krivicnog zakona, a naime, da
delo iz ¢lana 245. stav 3. OKZ opisano u tacki 2 izreke, pobijane presude, ne moze egzistirati kao samostalno delo,
jer je isto konzumirano krivi¢nim delom iz ¢lana 245. stav 1. OKZ, opisanim u tacki 1 izreke, ocenio, neosnovanim.
Ovo, stoga, sto je u konkretnom slucaju, re¢ o dve potpuno razlic¢ite radnje izvrsenja u svakom pogledu - vreme,
mesto i nacin izvrSenja, motiv, vrsta droge, posledice, tako, da krivi¢no delo opisano u tacki 2, postoji, kao potpuno
samostalno delo i ne moze biti konzumirano krivi¢nim delom iz tacke 1. izreke pobijane presude.

Ispitujuci, povodom Zalbe, prvostepenu presudu u delu odluke o kazni, Vrhovni sud, nalazi, da je prvostepeni sud,
pravilno utvrdio sve okolnosti u smislu ¢lana 41. OKZ, koje uti¢u da kazna bude manja ili ve¢a. Medutim, kod
utvrdivanja kazne za krivicno delo iz ¢lana 245. stav 1. OKZ, prvostepeni sud, utvrdenim olakSavaju¢im
okolnostima, na strani optuzenog, navedenim na strani 10 drugi stav, obrazloZenja pobijane presude, iako ih je
ocenio, kao osobito olakSavajuce, ipak nije dao adekvatan znacaj, tako, da su utvrdena kazna, za to delo, a
sledstveno tome i izreCena jedinstvena kazna, strozije, nego Sto je to sa stanovista svrhe kaZnjavanja neophodno.

Stoga je Vrhovni sud, uvazavajudi zalbu branioca optuzenog, preinacio prvostepenu presudu u delu odluke o kazni
i, dajuci pravu meru utvrdenim olakSavaju¢im i otezavaju¢im okolnostima, optuzenom AA, za izvrSeno krivicno
delo iz ¢lana 245. stav 1. OKZ, utvrdio kaznu zatvora u trajanju, od dve godine, uzeo kao utvrdene kazne zatvora u
trajanju, od Sest meseci, za krivicno delo iz ¢lana 246. stav 1. OKZ i jednog meseca za krivi¢no delo iz ¢lana 245.
stav 3. OKZ, kao i kaznu zatvora u trajanju, od jedne godine i dva meseca, izreCenu pravnosnaznom presudom
Vrhovnog suda Srbije Kz.I 946/04 od 29.6.2004.godine, pa optuzenog AA, osudio, na jedinstvenu kaznu zatvora u
trajanju, od tri godine, sa uracunavanjem vremena koje provodi u pritvoru. Po nalazenju Vrhovnog suda, tako
odmerena kazna, srazmerna je tezini i stepenu drustvene opasnosti izvrsenih krivicnih dela kao i stepenu krivi¢cne
odgovornosti optuzenog i nuzna je i dovoljna, za postizanje svrhe kaznjavanja predvidene odredbom c¢lana 33.
OKZ.

Iz iznetih razloga, na osnovu ¢lana 388. ZKP, odluceno je, kao u izreci ove presude.

Zapisnicar, Predsednik veca

Dragana Jevri¢, s.r. sudija,

Predrag Gligorijevi¢, s.r.

Za tac¢nost otpravka

Sneza /JC



