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U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: Nikole Latinovi¢a, predsednika veca, Nikole
Mic¢unovi¢a i Miodraga Vicentijevi¢a, ¢lanova vecda, sa savetnikom Jolan Madaras, zapisnicarem, u krivicnom
predmetu optuzenog AA, zbog krivicnog dela prevare iz ¢lana 171. stav 1. KZ RS, koga brani AB, advokat,
odlu€uju¢i o zalbi branioca optuzenog, izjavljenoj protiv presude Okruznog suda u Pancevu K.broj 8/03 od
17.3.2004. godine, u sednici ve¢a odrzanoj u smislu ¢lana 375. ZKP dana 8. septembra 2005. godine doneo je

PRESUDU

ODBIJA SE kao neosnovana zalba branioca optuzenog AA i presuda Okruznog suda u Pancevu K.broj 8/03 od 17.
marta 2004. godine POTVRDUJE.

Obrazlozenje

Pobijanom prvostepenom presudom oglasen je krivim optuzeni AA zbog krivicnog dela prevare iz ¢lana 171. stav
1. KZ RS i osuden je na kaznu zatvora u trajanju od 1 godine i Sest meseci.

Optuzeni je obavezan na plac¢anje troskova krivi¢cnog postupka u iznosu od 132.300,00 dinara, pausSala u iznosu od
8.000,00 dinara a osteceni BB je sa imovinsko-pravnim zahtevom upuden na parnicu.

Protiv navedene presude Zalbu je izjavio branilac optuZzenog zbog bitne povrede odredaba krivicnog postupka,
zbog pogresno i nepotpuno utvrdenog cinjeni¢nog stanja, zbog povrede krivicnog zakona, zbog odluke o kazni i
imovinsko-pravnom zahtevu. Predlozeno je, da se prvostepena presuda ukine i predmet vrati na ponovno sudenje
i predlozeno je, da se o sednici ve¢a drugostepenog suda obavesti optuzeni i branilac.

Republicki javni tuzilac u Beogradu dopisom Ktz. broj 857/05 od 25.5.2005. godine je predlozio da se odbije kao
neosnovana zalba branioca optuzenog i prvostepena presuda potvrdi.

Vrhovni sud Srbije odrzao je sednicu veca u smislu ¢lana 375. ZKP u odsutnosti uredno obavestenog Republi¢kog
javnog tuzioca i branioca optuzenog, za optuzenog je dostavnica vradena sa napomenom, da se optuzeni odselio
sa date adrese, a o novoj nije izvestio sud, razmotreni su spisi predmeta, zajedno sa prvostepenom presudom i
nakon ocene navoda i predloga iz Zalbe, i pismenog predloga Republi¢kog javnog tuzioca, nasao:

Zalba je neosnovana.

Prvostepena presuda ne sadrzi bitne povrede odredaba krivicnog postupka, ni povrede krivicnog zakona na koje
Zalbeni sud uvek pazi po sluzbenoj duznosti u smislu ¢lana 380. stav 1. tacka 1. i 2. ZKP.



Po nalazenju Vrhovnog suda, prvostepena presuda je jasna, razumljiva i u izreci i u obrazlozenju, i ista ne sadrzi
protivrecnosti, niti druge nedostatke koje bi je Cinile manjkavom u smislu ¢lana 368. stav 1. tacka 11. ZKP, pa je
neosnovana izjavljena zalba po napred navedenom zakonskom osnovu. Izreka presude sadrZi jasna utvrdenja u
vezi zakonskih elemenata krivicnog dela prevare iz ¢lana 171. stav 1. KZ RS, i u vezi laznog prikazivanja cinjenica,
dovodenja u zabludu osteéenog, pribavljanja imovinske koristi, pa su neosnovani navodi Zalbe, da izreka ne sadrZi
radnju izvrsenja krivicnog dela.

Cinjeni¢no stanje presude je pravilno i potpuno utvrdeno, da je dana 18.11.1997. godine optuZeni u Pan¢evu u
nameri da sebi pribavi protivpravnu imovinsku korist, laznim prikazivanjem cinjenica doveo u zabludu oste¢enog
da ¢e mu novac vratiti u roku od 30 dana, primio na ime zajma 85.000 DM, u svrhu obezbedenja vradanja zajma
pristao da se obaveze, da ¢e oste¢enom preneti vlasnistvo na kudi u Beogradu, iako je znao da nije zemljiSno-
knjizni vlasnik predmetne kuce i time je sebi pribavio i protivpravnu imovinsku korist u iznosu od 280.500,00
dinara.

Neosnovano se u zalbi branioca pobija utvrdeno cinjeni¢no stanje, navodedi da je osteceni bio u moguénosti da
proverom utvrdi stvarno vlasnistvo predmetne kuce, i da se u konkretnom slucaju radi o gradansko-pravnom
odnosu, jer i po nalazenju ovoga suda, kod optuzenog je postojala namera za dovodenjem u zabludu oste¢enog,
jer je u kriticno vreme po drugi put nezakonito raspolagao sa ku¢om u Beogradu, VV, koja se nije nalazila i
njegovom vlasnistvu (krajem jula meseca 1996. godine je primio kupoprodajnu cenu za predmetnu kucu iako nije
bio njen vlasnik u vezi ¢ega je voden i pravnosnazno okoncan krivi¢ni postupak).

S tim u vezi, pravilno je utvrdeno u obrazloZzenju presude, da je optuzeni sklon "raznim pozajmicama", i da svoje
pozajmice garantuje ku¢om u Beogradu, a Sto je utvrdeno nakon sprovedenog dokaznog postupka.

Na pravilno i potpuno utvrdeno cinjeni¢no stanje prvostepeni sud je pravilno primenio zakon, kada je radnje
optuzenog pravno kvalifikovao kao krivicno delo iz ¢lana 171. stav 1. KZ RS i o izvrSenoj pravnoj oceni dela sud je
dao razloge koje u potpunosti prihvata i ovaj sud.

Postojanje gradansko-pravnog odnosa, i parni¢nog postupka u vezi s tim, ne isklju¢uje moguénost vodenja
krivicnog postupka u vezi krivicnog dela iz ¢lana 171. stav 1. KZ RS, a upudivanje na parnicu osSte¢enog sa
neopredeljenim imovinskim zahtevom je sud ucinio u situaciji, kada je u parni¢nom postupku osteceni delimi¢no
ostvario svoj zahtev, i po nalazenju ovoga suda, nije nedostatak presude, Sto taj iznos nije precizno odreden.

Ispitujuci prvostepenu presudu u vezi odluke o kazni, Vrhovni sud nalazi, da je prvostepeni sud pravilno utvrdio sve
okolnosti koje su od znacaja za odmeravanje kazne iz ¢lana 41. OKZ.

Pravilno su utvrdene kao olakSavajuce okolnosti da je optuzeni porodi¢an, otac dvoje mldb. dece, da je srcani
bolesnik, sa cerebralnim smetnjama, a pravilno je ocenjena i otezavaju¢a okolnost, da je ranije osudivan zbog
istovrsnog krivicnog dela. Utvrdena kazna zatvora u trajanju od jedne godine i Sest meseci je odgovarajuca tezini
izvrsenog krivicnog dela, stepenu krivicne odgovornosti optuzenog, i ova kazna je nuzna i neophodna mera, da se
prema optuzenom postigne svrha kaznjavanja predvidena ¢lanom 33. i ¢lanom 5. OKZ.

Za postizanje pomenute svrhe ne bi bilo celishodno izricanje blaZze krivicne sankcije, kako je to neosnovano
predlozeno u izjavljenoj Zalbi. Stoga se zalba branioca i zbog odluke o kazni ocenjuje kao neosnovana.

Iz iznetih razloga, na osnovu ¢lana 388. ZKP Vrhovni sud Srbije je odlucio kao u izreci ove presude.
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