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VRHOVNI SUD SRBIJE
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Beograd

U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: Nikole Mic¢unovi¢a, predsednika veca, Zorana
Savi¢a, Miodraga Vi¢entijevica, Gorana Cavline i Dragana Joci¢a, ¢lanova veca, sa savetnikom Jolan Madaras,
zapisniCarem, u krivicnom predmetu optuzenog AA, zbog krivicnog dela ubistva iz ¢lana 47. stav 1. KZ RS u vezi
¢lana 9. stav 3. OKZ, koga brani AB, advokat, odlucuju¢i o zalbi branioca optuzenog izjavljenoj protiv presude
Okruznog suda u Zajecaru K. broj 29/03 od 9.10.2003. godine, u sednici veca odrzanoj u smislu ¢lana 375. ZKP
dana 2. juna 2005. godine doneo je

PRESUDU

ODBIJA SE kao neosnovana zalba branioca optuzenog AA i presuda Okruznog suda u Zajecaru K. broj 29/03 od 9.
oktobra 2003. godine POTVRDUJE.

Obrazlozenje

Pobijanom prvostepenom presudom oglasen je krivim optuzeni AA zbog krivicnog dela ubistva u prekoracenju
granica nuzne odbrane iz ¢lana 47. stav 1. KZ RS u vezi ¢lana 9. stav 3. OKZ i osuden je na kaznu zatvora u
trajanju od dve godine i Sest meseci u koju je uracunato vreme provedeno u pritvoru od 8. aprila 2001. do 9.
oktobra 2003. godine. Optuzeni je obavezan na placanje pausala u iznosu od 3.000,00 dinara, troSkova krivi¢nog
postupka u iznosu od 84.457,79 dinara i osteceni su sa imovinsko-pravnim zahtevom upudeni na parnicu.

Istom presudom, odbijen je predlog da se prema optuzenom izrekne mera bezbednosti obaveznog psihijatrijskog
le¢enja i Cuvanja u zdravstvenoj ustanovi iz ¢lana 63. OKZ.

Protiv navedene presude Zalbu je izjavio branilac optuZzenog zbog bitne povrede odredaba krivicnog postupka,
zbog pogresno i nepotpuno utvrdenog cinjeni¢nog stanja, zbog povrede krivicnog zakona i predlozeno je, da se
prvostepena presuda ukine i predmet vrati na ponovno sudenje, ili pak da se ista preinadi i optuzeni oslobodi od
optuzbe. U zalbi je dat predlog, da se branilac obavesti o sednici ve¢a drugostepenog suda.

Republi¢ki javni tuZilac u Beogradu dopisom Ktz. broj 879/05 od 10.5.2005. godine je predlozio da se zalba
branioca optuzenog odbije kao neosnovana.

Vrhovni sud Srbije odrzao je sednicu veéa u smislu ¢lana 375. ZKP u odsutnosti uredno obavestenog Republi¢kog
javnog tuzioca i branioca optuzenog, razmotrio je spise predmeta zajedno sa prvostepenom presudom i nakon
ocene navoda i predloga iz Zalbe i pismenog predloga Republi¢kog javnog tuZioca, nasao:

Zalba je neosnovana.



Prvostepena presuda ne sadrzi bitne povrede odredaba krivicnog postupka ni povrede krivicnog zakona, na koje
Zalbeni sud uvek pazi po sluzbenoj duznosti u smislu ¢lana 380. stav 1. tacka 1. i 2. ZKP.

Neosnovana je zalba branioca zbog bitne povrede odredaba krivicnog postupka iz ¢lana 368. stav 1. tacka 11. ZKP
i isticanje, da obrazloZenje presude ne sadrzi dovoljne razloge za umisljajno liSenje Zivota oStecenog.

Po nalaZenju Vrhovnog suda, izreka presude je jasna, razumljiva, sadrzi odlu¢ne cinjenice za postojanje krivi¢nog
dela, za koje je optuzeni oglasen krivim, a obrazlozenje presude takode ne sadrzi protivrec¢nosti, niti druge
nedostatke koje bi je Cinile manjkavom u smislu citiranih zakonskih odredbi, a to se odnosi i na razloge na datu
pravnu ocenu dela.

Cinjeni¢no stanje presude je pravilno i potpuno utvrdeno, da je kriticne veleri, optuzeni u kuéi oste¢enog sa
umisljajem liSio Zivota PP, u prekoracenju granica nuzne odbrane usled jake razdrazenosti izazvane neocekivanim
napadom od strane pokojnog ostecenog, te kada je oSteceni drzedi noz krenuo prema njemu isti je istrgao iz ruke
ostec¢enog, gurnuo ga, usled ¢ega je oSteceni udario glavom u vrata, zatim pao, optuzeni priSao oste¢enom i
rukom pritiskivao glavu pokojnog oste¢enog preko ivice Serpe, onemogudivsi disanje, nakon ¢ega je nastupila smrt
pokojnika.

Neosnovano se u Zalbi branioca osporavaju utvrdene cinjenice u vezi radnji optuzenog, kada je pritiskivao glavu i
vrat oSte¢enog na Serpu, jer pomenute ¢injenice nisu utvrdene samo iz odbrane optuzenog date u istrazi, vec i iz
materijalnih dokaza, i datog nalaza i misljenja vestaka, koji je nakon obdukcije eshumiranog lesa utvrdio izmedu
ostalog i povrede - krvne podlive tkiva vrata, oko i ispod korena jezika i veStak je takode dao miSljenje, da je
direktan uzrok smrti pritisak na vrat koji je uticao na suzenje disajnog puta i kontuzija mozga.

U vezi sa napred navedenim Cinjenicama, pravilno je prvostepeni sud ocenio i iskaz svedoka SS, iz kojeg proizlazi,
da je optuzeni nekoliko dana nakon izvrSenog krivi¢nog dela, zapretio pomenutom svedoku, da ¢e i njegovu glavu
da nabije u zice, kao Sto je nabio glavu pokojnom PP u lavor.

Odlucne cinjenice u vezi prekoracenja granica nuzne odbrane, kod optuzenog prvostepeni sud je takode pravilno i
potpuno utvrdio, pokojni oSteceni je bio star Covek, fizicki mnogo slabiji od optuzenog, optuzeni je od nasrtanja
nozem pretrpeo samo laku telesnu povredu, pa za odbijanje napada od strane oste¢enog, nije bilo neophodno, da
optuzeni primeni onu silu i one radnje, koje su pravilno utvrdene u Cinjeni¢cnom stanju presude.

Stanje jake razdrazenosti kod optuzenog je takode pravilno i potpuno utvrdeno, pa se neosnovano u zZalbi branioca
ukazuje, da usled takvog psihi¢kog stanja optuzenog nisu postojali zakonski elementi krivicnog dela ubistva iz ¢lana
47. stav 1. KZ RS.

Na pravilno i potpuno utvrdeno cinjeni¢no stanje prvostepeni sud je pravilno primenio krivi¢ni zakon, kada je
radnje optuzenog pravno kvalifikovao kao krivicno delo ubistva u prekoracenju granica nuzne odbrane iz ¢lana 47.
stav 1. KZ RS u vezi ¢lana 9. stav 3. OKZ. O izvrSenoj pravnoj oceni dela sud je dao razloge, koje u potpunosti
prihvata i ovaj sud, pa je neosnovana izjavljena zalba branioca zbog povrede krivicnog zakona, kao i predlog za
preinacenjem presude u pravcu oslobadanja optuzenog od optuzbe.

Ispitujuci prvostepenu presudu u vezi odluke o kazni povodom izjavljene Zalbe u smislu ¢lana 378. ZKP, Vrhovni
sud nalazi, da je prvostepeni sud pravilno utvrdio sve okolnosti koje su od znacaja za odmeravanje kazne.

Pravilno su utvrdene kao olakSavajuce okolnosti, da optuzeni ranije nije osudivan, da je porodi¢an, otac mlidb.
deteta, i uz primenu odredaba ¢lana 9. OKZ pravilno je izrecena kazna zatvora u trajanju od dve godine i Sest
meseci.

Pomenuta utvrdena kazna je po nalazenju Vrhovnog suda nuzna i neophodna mera, da se prema optuzenom



postigne svrha kaznjavanja predvidena ¢lanom 5. i ¢lanom 33. OKZ, i pomenuta svrha ne bila postignuta blazom
krivicnom sankcijom, pa je Zalba branioca i zbog odluke o kazni neosnovana.

Iz iznetih razloga, na osnovu ¢lana 388. ZKP Vrhovni sud Srbije je odlucio kao u izreci ove presude.

Zapisnicar Predsednik veca - sudija

Jolan Madaras, s.r. Nikola Mi¢unovi¢, s.r.

Za tac¢nost otpravka
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