Republika Srbija
VRHOVNI SUD SRBIJE
Kz 1 800/05
21.06.2005. godina
Beograd

U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: Nikole Latinovi¢a, predsednika veca, Nikole
Mic¢unovi¢a i Zorana Savica, Clanova veca, sa savetnikom Vrhovnog suda, Vojkom Omcikus, zapisnicarem, u
krivicnom predmetu, protiv optuzenog AA, zbog krivicnog dela omogucéavanje uzivanja opojnih droga iz ¢lana 246.
stav 1. OKZ i drugo, odlucujuc¢i o zalbi Okruznog javnog tuZioca u Somboru, izjavljenoj protiv presude Okruznog
suda u Somboru K. 78/06 od 29. decembra 2004. godine, u sednici vec¢a, odrzanoj u odsustvu uredno obavestenog
Republi¢kog javnog tuzioca Srbije, dana 21.6.2005. godine, doneo je

PRESUDU

ODBIJA SE kao neosnovana zalba Okruznog javnog tuzioca u Somboru a presuda Okruznog suda u Somboru K.
78/04 od 29.12.2004. godine POTVRDUJE.

Obrazlozenje

Pobijanom presudom oglaseni su krivim optuzeni AA zbog krivicnog dela omogucavanja uzivanja opojnih droga iz
Clana 246. stav 1. Osnovnog krivicnog zakona i krivicnog dela neovlas¢ene proizvodnje, drzanje i stavljanja u
promet opojnih droga iz ¢lana 245. stav 1. Osnovnog krivicnog zakona, za koje mu je nakon sto su mu utvrdene
pojedinacne kazne, izreCena uslovna osuda tako $to mu je utvrdena jedinstvena kazna zatvora u trajanju od osam
meseci i istovremeno odredeno da se ta kazna nece izvrsiti ako optuzeni u roku od dve godine ne ucini novo
krivicno delo, i optuzeni BB zbog krivicnog dela neovlas¢ene proizvodnje, drzanja i stavljanja u promet opojnih
droga iz ¢lana 245. stav 3. Osnovnog krivicnog zakona za koje mu je izreCena uslovna osuda i utvrdena kazna
zatvora u trajanju od tri meseca a istovremeno je odredeno da se navedena kazna nece izvrsiti ako optuzeni u
roku od jedne godine ne ucine novo krivi¢no delo.

Na osnovu cClana 245. stav 5. OKZ od optuzenog AA oduzeta je opojna droga i to u koli¢ini od 52,64 grama
"marihuane" a od optuzenog BB je oduzeto 60,32 grama opojne droge "marihuane".

Protiv te presude izjavio je zalbu OkruZni javni tuzilac u Somboru, zbog odluke o krivi¢noj sankciji s predlogom da
se prvostepena presuda preinacli i optuzenima otkloni primena ¢lanova 52. i 53. OKZ i optuzene osude na
odgovarajuce kazne zatvora.

Zamenik Republickog javnog tuzioca Srbije u pismenom podnesku Ktz. broj 943/05 od 16.5.2005. godine je
predloZio da se Zalba Okruznog javnog tuzioca usvoji i prvostepena presuda preinaci u smislu izjavljene zalbe
Okruznog javnog tuZioca.

Vrhovni sud Srbije je u sednici ve¢a u odsustvu uredno obavestenog Republi¢ckog javnog tuzioca Srbije, razmotrio
sve spise ovog predmeta, zajedno sa pobijanom presudom pa je po oceni navoda u izjavljenoj zalbi i pismenom
podnesku zamenika Republi¢ckog javnog tuzioca Srbije, naSao:



Prvostepena presuda ne sadrzi bitne povrede odredaba krivicnog postupka niti povrede krivicnog zakona na koje
drugostepeni sud povodom izjavljene Zalbe uvek pazi po sluzbenoj duznosti - ¢lan 380. stav 1. tacka 1. i 2. ZKP-a.

Pobijaju¢i prvostepenu presudu u delu odluke o krivi¢noj sankciji u zalbi Okruznog javnog tuzioca se navodi, da
prvostepeni sud prilikom odludivanja o vrsti i visini kazne kada se radi o optuzenom AA je pogresSno utvrdenim
olakSavajuc¢im okolnostima dao karakter osobito olakSavajucih okolnosti a kada se radi o optuzenom BB utvrdenim
olakSavajuc¢im okolnostima nije dao odgovarajudi znacaj, i Sto prvostepeni sud nije u dovoljnoj meri cenio koli¢inu
opojne droge koju je optuzeni drzao odnosno pronadene droge kao i Cinjenici da je krivicno delo u pitanju u
porastu, kao i da pokazuje tendenciju Sirenja narkomanije.

Ispitujuci prvostepenu presudu u vezi sa izjavljenim zalbama, Vrhovni sud nalazi da su isti neosnovani.

Naime, prvostepeni sud je prilikom odlucCivanja o vrsti i visini kazne na strani optuzenog AA, uzeo u obzir sve
olakSavajuce okolnosti koje u smislu ¢lana 41. OKZ uti¢u na vrstu i visinu kazne. Tako od olakSavajuc¢ih okolnosti
prvostepeni sud je cenio, priznanje krivicnog dela kao i njegovu mladost, raniju neosudivanost i iskreno kajanje za
izvrseno krivicno delo, kao i pokazanu nameru da se zaposli i da visSe ne vrsi ovakva krivicna dela, pa je tako
utvrdene olakSavajuce okolnosti, nasuprot navodima u zalbi Okruznog javnog tuzioca, pravilno prvostepeni sud
ocenio kao osobito olkasavajuc¢e okolnosti, te je optuzenom AA primenom odredaba o ublazavanju kazne iz ¢lana
42. i 43. KZJ, ublazio kaznu za krivicno delo uzivanja opojnih droga iz ¢lana 246. stav 1. OKZ, ispod granice
propisane zakonom. Kada se pak radi o optuzenom BB prvostepeni sud je takode pravilno utvrdio sve
olaksavajuce okolnosti, koje u smislu ¢lana 41. KZ SRJ, pa je tako od olaksavajucih okolnosti cenio njegovu
mladost, njegovu neosudivanost i izrazeno kajanje za izvrSeno krivicno delo, pa je u odsustvu otezavajudih
okolnosti, ovako pravilno utvrdenim olakSavaju¢im okolnosti prvostepeni sud dao pravilan znacaj.

Zato, i po nalazenju Vrhovnog suda, nasuprot navodima u zalbi Okruznog javnog tuZzioca, pravilno je postupio
prvostepeni sud kada je optuzenima primenom odredbe ¢lana 51. OKZ izrekao uslovne osude, obzirom, da i po
nalazenju Vrhovnog suda, u konkretnom slucaju, radi krivicno-pravne zastite prema optuzenima nije nuzna
primena kazne, pa s obzirom na izrazeno kajanje, se moze ocekivati da ¢e uslovna osuda, dovoljno uticati na
optuzene da viSe ne Cine krivicna dela i da ¢e sa ovako izre¢enom uslovnom osudom biti postignuta opsta svrha
propisivanja i izricanja krivi¢nih sankcija iz ¢lana 5. stav 2. OKZ i posebna svrha propisane ¢l. 51. OKZ.

Sa svega napred izlozenog a na osnovu ¢lana 388. ZKP-a, Vrhovni sud je odlucio kao u izreci.

Zapisnicar,

Vojka Omcikus, s.r.
Predsednik veda,
sudija,

Nikola Latinovi¢, s.r.

Za tac¢nost otpravka,

ljim



