Republika Srbija
VRHOVNI SUD SRBIJE
Kz 1 801/05
07.06.2005. godina
Beograd

U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: Nikole Latinovi¢a, predsednika veca, Nikole
Micunovica, Zorana Savica, Veroljuba Cvetkovi¢a i Dragana Jociéa, ¢lanova veca i savetnika, Zorice Stojkovi¢,
zapisnicara, u krivicnom predmetu protiv optuzenog AA, zbog krivicnog dela razbojniStva iz ¢lana 168. stav 1.
Krivicnog zakona Republike Srbije, odlu¢ujuci o zalbi Okruznog javnog tuzioca u Subotici Kt. br. 157/04 od
18.04.2005. godine, izjavljenoj protiv presude, Okruznog suda u Subotici, K. br. 93/04 od 01.03.2005. godine, u
sednici veca odrzanoj, u odsustvu uredno obavestenog Republi¢kog javnog tuzioca, dana 07.06.2005. godine,
doneo je

PRESUDU

ODBIJA SE kao neosnovana zalba Okruznog javnog tuzioca u Subotici, Kt. br. 157/04 od 18.04.2005. godine, a
presuda Okruznog suda u Subotici, K. br. 93/04 od 01.03.2005. godine, POTVRDUJE.

Obrazlozenje

Pobijanom presudom Okruznog suda u Subotici, K. br. 93/04 od 01.03.2005. godine, optuzeni AA, ogladen je
krivim, zbog krivicnog dela razbojnistva iz ¢lana 168. stav 1. KZ RS, i osuden na kaznu zatvora u trajanju od jedne
godine, uz uracunavanje vremena provedenog u pritvoru od 23.10.2004. godine, od 13,00 ¢asova do 17.11.2004.
godine. Istom presudom od optuzenog je primenom ¢lana 69. OKZ-a, oduzet kompjuter "Pentijum 4" sa kucistem,
ekranom, dva zvucnika, podlogom za miSa, mis i tastatura, jedna torba "krmaca" na crne, plave i sive Strafte,
plasticna kesa svetlo-plave boje, upaljal bele boje i dva noza - brice od metala. Optuzeni je obavezan da plati
troSkove krivicnog postupka koji se sastoje od nagrade i nuznih izdataka branioca po sluzbenoj duznosti i troSkove
sudskog pausala u tamo navedenim iznosima a u naznacenom roku.

Protiv napred navedene presude, zalbu je izjavio Okruzni javni tuzilac u Subotici, zbog odluke o krivi¢noj sankciji,
s predlogom da Vrhovni sud pobijanu presudu preinaci u pogledu odluke o kazni i optuzenom izrekne kaznu
zatvora u duzem vremenskom trajanju.

Republicki javni tuzilac Srbije podneskom Ktz. br. 944/05 od 20.05.2005. godine, predlozio je da Vrhovni sud uvazi
Zalbu Okruznog javnog tuzioca u Subotici i preinaci presudu Okruznog suda u Subotici K. br. 93/04 od 01.03.2005.
godine, samo u pogledu odluke o kazni i optuZzenom AA izrekne kaznu zatvora u duzem vremenskom trajanju.

Vrhovni sud je odrzao sednicu veca na kojoj nije prisustvovao uredno obavesteni Republicki javni tuzilac, na kojoj je
razmotrio sve spise krivicnog predmeta, zajedno sa pobijanom presudom, koju je ispitao u smislu ¢lana 380. ZKP-
a, pa je po oceni navoda u Zalbi i navedenog pismenog predloga Republi¢kog javnog tuzioca, koji je napred citiran,
nasao:

Prvostepena presuda ne sadrZi bitne povrede odredaba krivicnog postupka niti povrede krivicnog zakona na stetu
optuzenog, na koje drugostepeni sud, povodom zalbe, uvek pazi po sluzbenoj duznosti, a u smislu ¢lana 380. stav
1. tacke 1. i 2. ZKP-a.



Ispitujuci odluku o kazni, Vrhovni sud nalazi da je prvostepena presuda u tom delu pravilna. Naime, prvostepeni
sud je pravilno utvrdio sve okolnosti koje su od znacaja za odredivanje vrste i tezine krivicne sankcije iz ¢lana 41.
OKZ-a. Pravilno su cenjene sve okolnosti koje uti¢u da kazna bude veca ili manja i utvrdenim olakSavaju¢im
okolnostima, licnim i porodi¢nim prilikama optuZzenog, da se radi o mladom coveku, neoZenjenom, bez dece,
slabog imovnog stanja, te da su navedene olakSavaju¢e okolnosti ocenjene kao osobito olakSavajuce okolnosti
primenom clana 42. i 43. OKZ-a, uz otezavajucu okolnost da je optuzeni do sada osudivan za krivi¢cna dela sasvim
druge prirode, to je Vrhovni sud utvrdenim olak3Savaju¢im i oteZzavaju¢im okolnostima na strani optuzenog dao
onaj znaclaj koje one i zasluzuju, te nalazi da je izreCena kazna zatvora u trajanju od jedne godine, u skladu sa
teZzinom izvrsenog krivicnog dela i stepenom krivicne odgovornosti optuzenog, stepenom drustvene opasnosti
dela, te je ova kazna neophodna i nuzna mera da se prema optuzenom postigne svrha kaznjavanja predvidena
¢lanom 33. OKZ-a.

Kako se u zalbi Okruznog javnog tuzioca u Subotici ne navodi niSta novo, a Sto bi moglo uticati na drugacije
odmeravanje kazne, to se nisu mogli uvaziti navodi Zzalbe Okruznog javnog tuzioca da se osudenom izrekne
strozija kazna.

Iz iznetih razloga, a na osnovu c¢lana 388. Zakonika o krivicnom postupku, Vrhovni sud je odlucio kao u izreci
presude.

Zapisnicar, Predsednik veca-sudija,

Zorica Stojkovi¢, s.r. Nikola Latinovi¢, s.r.

Za tac¢nost otpravka



