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Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija Snezane Andrejevi¢, predsednika veca, Sonje
Brki¢, Spomenke Zari¢, Sladane Naki¢-Momirovi¢ i Slobodana Drazi¢a, ¢lanova veca, u sporu tuzioca AA, koga
zastupa AB, advokat, protiv tuzene OpsStine Negotin, koju zastupa sef Odeljenja za pravnu zastitu imovinskih
prava i interesa Opstina Negotin, BB, radi naknade sStete, odlucujuci o reviziji tuzenog izjavljenoj protiv presude
Okruznog suda u Negotinu Gz. 110/07 od 18.9.2007. godine, u sednici odrzanoj 11.12.2007. godine, doneo je

RESENJE

ODBACUJE SE kao nedozvoljena revizija tuzenog izjavljena protiv presude Okruznog suda u Negotinu Gz. 110/07
od 18.9.2007. godine.

Obrazlozenje

Presudom Opstinskog suda u Negotinu P.1. br. 92/07 od 20.3.2007. godine, odbijen je tuzbeni zahtev tuzioca
kojim je trazio da se obaveze tuzena da na ime naknade Stete zbog izgubljenih zarada - plata za period od
1.10.2004. godine do 24.5.2006. godine isplati iznose navedene u prvostepenoj presudi sa pripadaju¢om
zakonskom zateznom kamatom. Odbijen je tuzbeni zahtev tuzioca kojim je trazio da sud obaveze tuzenu da izvrsi
uplatu odgovarajuc¢ih doprinosa iz obaveznog socijalnog osiguranja i to za period od 1.10.2004. godine, do
31.5.2006. godine. Odbijen je zahtev tuzene za naknadu troskova parni¢nog postupka. Dopunskim resenjem
odbijen je tuzbeni zahtev tuZioca kojim je trazio da sud obaveze tuzenu da tuziocu naknadi troskove parni¢nog
postupka.

Okruzni sud u Negotinu je presudom Gz.1. br. 110/07 od 18.9.2007. godine odbio kao neosnovanu zalbu tuZioca i
tuzenog i prvostepenu presudu potvrdio, i odbio kao neosnovanu zalbu tuzioca na dopunsko resenje Opstinskog
suda u Negotinu P1. br. 92/07 od 31.7.2007. godine, i prvostepeno resenje potvrdio.

Protiv ove drugostepene presude u odnosu na troskove postupka tuzeni je blagovremeno izjavio reviziju zbog
bitne povrede odredaba parni¢nog postupka i pogresne primene materijalnog prava.

Ispituju¢i dozvoljenost revizije u smislu Clana 401. stav 2. tacka 5. ZPP (,Sluzbeni glasnik RS“, br. 125/04)
Vrhovni sud je naSao da revizija nije dozvoljena obzirom da je izjavljena protiv odluke protiv koje se po zakonu ne
moze podneti.

Tuzba radi naknade Stete podneta je 8.6.2006. godine.

Prema Clanu 394. stav 2. ZPP u imovinsko-pravnim sporovima u kojima se tuzbeni zahtev odnosi na potrazivanje
u novcu, dozvoljenost revizije zavisi od vrednosti predmeta spora pobijanog dela pravnosnazne presude.

Revizija tuzenog u ovom sporu odnosi se na dosudene troskove parni¢nog postupka.

Prema clanu 29. ZPP (,Sluzbeni glasnik RS“, br. 125/04) kada je za utvrdivanje stvarne nadleznosti, sastava
suda, prava na izjavljivanje revizije i u drugim slucajevima predvidenih u ovom zakonu merodavna vrednost
predmeta spora, kao vrednost predmeta spora uzima se u obzir samo vrednost glavnog zahteva. Kamate,
parnicni troskovi, ugovorena kazna i ostala sporedna potraZivanja ne uzimaju se u obzir ako ne cine glavni
zahtev.

U ovoj parnici pravosnazno je odluceno o glavnom zahtevu i u tom delu revizije nema. Revizija je izjavljena samo
na troskove parni¢nog postupka. Troskovi parni¢nog postupka koji ne ¢ine glavni zahtev ne mogu biti samostalni
predmet pobijanja u reviziji.

To su razlozi sto je Vrhovni sud u smislu ¢lana 404. ZPP reviziju odbacio kao nedozvoljenu.
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