Republika Srbija
VRHOVNI SUD SRBIJE
U 1403/06

28.09.2006. godina
Beograd

U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vec¢u sastavljenom od sudija: mr Jadranke Injac, predsednika veca, Borivoja
Bunjevackog i Zoje Popovi¢, ¢lanova veca, sa savetnikom suda Verom Marinkovi¢, kao zapisnicarem, resavajuci
u upravnom sporu po tuzbi tuZioca Preduzeca "AA", protiv osporenog reSenja tuzenog Ministarstva finansija
Republike Srbije - Poreske uprave - Regionalnog centra Beograd, IV-02 br. 47-1066/05 od 09.01.2006. godine, u
predmetu inspekcijske mere, u nejavnoj sednici ve¢a, odrzanoj dana 28.09.2006. godine, doneo je

PRESUDU

Tuzba SE UVAZAVA i PONISTAVA reSenje Ministarstva finansija Republike Srbije - Poreske uprave -
Regionalnog centra Beograd, IV-02 br. 47-1066/05 od 09.01.2006. godine.

Obrazlozenje

Osporenim resenjem tuzenog odbijena je, kao neosnovana, zalba tuZioca izjavljena na reSenje Ministarstva
finansija Republike Srbije - Poreske uprave - Filijala Valjevo, br. 47-1-1584/20054-105-010 od 26.09.2005.
godine, a kojim je tuZiocu naloZzeno da radi otklanjanja utvrdenih nezakonitosti i nepravilnosti utvrdenih u
postupku obracunavanja i pla¢anja poreza, preduzme mere odredene tackom 1 do tacke 10 dispozitiva oZalbenog
resenja.

Tuzilac blagovremeno podnetom tuzbom pobija zakonitost osporenog resenja tuzenog organa sa svih zakonom
propisanih razloga iz odredbe ¢l. 10. st. 1. tac. 1. i 3. Zakona o upravnim sporovima i predlaze da sud istu uvazi i
osporeno resenje ponisti.

TuZeni organ u odgovoru na tuzbu, ostajuci pri razlozima iz obrazlozenja osporenog resenja, predlozio je da sud
istu odbije.

Resavajuci ovaj upravni spor na osnovu ¢injenica utvrdenih u upravnom postupku u smislu ¢l. 38. st. 1. Zakona o
upravnim sporovima ("Sluzbeni list SRJ", br. 46/96) i ispitujuéi zakonitost osporenog resenja u granicama zahteva
iz tuzbe u skladu sa odredbom ¢l. 39. st. 1. istog Zakona, Vrhovni sud Srbije je ocenom navoda tuzbe, odgovora
na istu i spisa predmeta ove upravne stvari nasao da je tuzba osnovana.

Iz spisa predmeta proizlazi da je tuZeni organ osporeno resenje doneo na osnovu Cl. 160. st. 1. ta¢. 7. Zakona o
poreskom postupku i poreskoj administraciji ("Sluzbeni glasnik RS", br. 80/02... 55/04).

Po shvatanju Vrhovnog suda Srbije, ovaj spor se za sada ne moze raspraviti zbog toga Sto su u provedenom
upravnom postupku povredena pravila postupka iz odredbe ¢l. 196. st. 3. Zakona o opsStem upravnom postupku
("Sluzbeni list SRJ", br. 33/97 i 33/01) i ¢l. 201. st. 1. istog Zakona, Sto je bilo od uticaja na resSavanje ove
upravno-pravne stvari. Naime, odredbom c¢l. 196. st. 3. navedenog Zakona izriCito je propisano da pismeno
reSenje, izmedu ostalih, sadrZi potpis sluzbenog lica, dok je odredbom cl. 201. st. 1. istog Zakona propisano da
resenje potpisuje sluzbeno lice koje ga donosi. Medutim, iz sadrzine osporenog resenja proizlazi da je kao
sluzbeno lice koje ga donosi oznacen BB, direktor, koga je za pomocnika direktora potpisalo trece lice sa
necitkim potpisom, pri cemu u uvodu resenja nije oznacen broj i datum ovlaséenja kojim je to lice ovlaséeno za
njegovo potpisivanje, niti se u upravnim spisima nalazi takvo ovlasc¢enje.

Sa iznetih razloga, Vrhovni sud Srbije je primenom odredbe ¢l. 41. st. 1. i 2., a u vezi ¢l. 38. st. 2. Zakona o
upravnim sporovima ("Sluzbeni list SR]", br. 46/96) odlucio kao u dispozitivu presude, s tim da su primedbe suda
u pogledu postupka iz obrazlozenja ove presude obavezujuce za tuzeni organ na osnovu odredbe iz ¢l. 61. istog
Zakona.

PRESUDENO U VRHOVNOM SUDU SRBIJE U BEOGRADU
dana 28.9.2006. godine, U. 1403/06

Zapisnicar, Predsednik veca - sudija

Vera Marinkovi¢,s.r. mr Jadranka Injac,s.r.

Za tacnost otpravka

Upravitelj pisarnice



Mirjana Vojvodié¢

JK



