Republika Srbija
VRHOVNI SUD SRBIJE
U 312/07

24.10.2007. godina
Beograd

U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vec¢u sastavljenom od sudija: Snezane Zivkovié, predsednika veéa, Nevene
Milojc¢i¢ i Mirjane Ivi¢, ¢lanova veca, sa savetnikom Rajkom Milijas, kao zapisnicarem, resavajuc¢i u upravnom
sporu po tuzbi tuzioca Preduzeca \"AA", koga zastupa AB, advokat, izjavljenoj protiv resenja Ministarstva
finansija Republike Srbije, Uprava carina 01/4 broj U/II-1183/06 od 7.11.2006. godine, u predmetu carine, u
nejavnoj sednici veca, odrzanoj dana 24.10.2007. godine, doneo je

PRESUDU
Tuzba SE ODBIJA.
Obrazlozenje

Osporenim resenjem odbijena je, kao neosnovana, zalba tuzioca izjavljena protiv reSenja Carinarnice Subotica
broj UP-1618/1-06 od 11.8.2006. godine, kojim su, na osnovu clana 105. stav 5. Carinskog zakona ("Sluzbeni
glasnik RS", broj 73/03 ... 85/05) izmenjeni odgovaraju¢i podaci u JCI UV-4 broj 9820 od 7.5.2004. godine CI
javna skladista Subotica, i tuzilac obavezan da na ime manje placenog carinskog duga, za deo robe uvezene po
predmetnom carinskom dokumentu plati iznos od 214.693,46 dinara.

U tuzbi kojom osporava zakonitost reSenja tuzenog organa zbog nepotpuno utvrdenog cCinjenicnog stanja i
pogresne primene materijalnog prava tuzilac navodi da je carinski dokument popunjen od strane ovlaséenog
Speditera koji je, u skladu sa ustaljenom praksom prijavio podatke za robu koja je pregledana kao i
dokumentacija i bez primedaba Carinarnice ocarinjena po prijavljenim podacima. Istice da su podaci tacni jer
odgovaraju nameni i tehnickim karakteristikama robe, a da Carinarnica nije mogla bez ponovnog pregleda robe,
koja je dostupna jer se nalazi kod poznatih kupaca, samo na osnovu uopstenih podataka da menja naimenovanje
robe i tarifni broj tj. iznos carine i time tuzioca dovede u situaciju da trpi Stetu jer je robu prodavao po ceni u
koju je usla tarifa po nizoj carinskoj stopi. U konkretnom slucaju se ne radi o zastiti domace proizvodnje buduci
da je opste poznato da se sva roba vezana za kompjutere ne proizvodi u zemlji, a s obzirom na znacaj uvodenja
nove tehnologije prosto je neverovatno da je carinska stopa toliko visoka. IstiCe da je spediter tarifiranje izvrsio
na osnovu ustaljene prakse koju je sama Carinarnica sprovodila i da bi svu robu vezanu za raCunare trebalo
cariniti stopom carine 5%. Predlaze da sud tuzbu uvaZzi, a osporeno resenje ponisti.

U odgovoru na tuzbu tuzeni organ je u svemu ostao kod razloga iz obrazloZenja osporenog resenja i predlozio da
sud tuzbu odbije kao neosnovanu.

Po razmatranju spisa predmeta, oceni navoda tuzbe i odgovora na tuzbu, kao i po oceni zakonitosti osporenog
resenja u smislu ¢lana 39. Zakona o upravnim sporovima, Vrhovni sud Srbije je nasao:

Tuzba je neosnovana.

Prema razlozima iz osporenog reSenja tuzeni organ je odluku iz dispozitiva reSenja doneo jer je naSao da je
Carinarnica u pravilno provedenom postupku naknadne kontrole JCI UV-4 broj 9820 od 7.5.2004. godine, o ¢cemu
je sacinila zapisnik i omogucila tuziocu ucesée u postupku i izjasnjenje o naknadno utvrdenom c¢injeni¢nom stanju
u vezi naimenovanja i tarifiranja robe iz naimenovanja 01 predmetnog carinskog dokumenta o ¢emu je takode
sacCinila zapisnik, nesumnjivo utvrdila da podaci o naimenovanju i tarifiranju robe iz naimenovanja 01
kontrolisanog carinskog dokumenta nisu pravilno prijavljeni. Po oceni tuzenog organa pravilno je Carinarnica s
obzirom na tehnicke karakteristike robe video projektora za reprodukciju slike proizvodaca " " proizveden u
LCD tehnologiji ispravno svrstana u tarifni stav 8528.3005 00 carinske tarife, sa naimenovanjem "video
projektori koji rade pomoc¢u ravnog displeja sposobni da prikazu digitalnu informaciju generisanu masinom za
automatsku obradu podataka" sa oblikom uvoza LB i stopom carine 15%. S obzirom na izneto, kako je odredbom
Clana 105. stav 5. Carinskog zakona propisano da ¢e carinski organ u skladu sa propisom preduzeti potrebne
mere za pravilno sprovodenje postupka u skladu sa novim okolnostima ako se naknadnom proverom deklaracije
utvrdi da su propisi koji ureduju carinski postupak primenjeni na osnovu neistinitih ili nepotpunih podataka, a u
konkretnom slucaju roba je ocarinjena po nizoj carinskoj stopi, to je, po shvatanju tuZzenog organa, pravilno
postupila Carinarnica kada je izvrSila izmenu predmetnih podataka o robi i prema ovima izvrSila nov obracun
carine i obavezala tuZioca da na ime manje placenog carinskog duga plati iznos od 214.693,46 dinara.

Sud je cenio navode tuzbe, i nasao da su isti neosnovani jer je saglasno odredbi ¢lana 105. stav 5. Carinskog
zakona carinski organ ovlaséen na preduzimanje potrebnih mera za pravilno sprovodenje postupka, pa i na
izmenu podataka o naimenovanju, tarifiranju robe i na pravilno utvrdivanje carinske stope. U konkretnom
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predmetne robe nije pravilno sproveden jer je visina uvoznih dazbina, zbog netacnog tj. pogresnog prijavljivanja
naimenovanja i tarifiranja robe, utvrdena pogresna. Navodi tuzbe kojima se osporava pravilnost
prenaimenovanja i pretarifiranja robe pravilno su ocenjeni osporenim reSenjem kao neosnovani, a tu ocenu sa
razloga datih u obrazloZenju osporenog resenja, sud prihvata u svemu kao pravilnu.

Zbog navedenih razloga, nalazeé¢i da osporenim reSenjem nije povreden zakon na Stetu tuzioca, Vrhovni sud
Srbije je primenom odredbi ¢lana 41. stav 2. Zakona o upravnim sporovima, odluc¢io kao u dispozitivu presude.

PRESUDENO U VRHOVNOM SUDU SRBIJE U BEOGRADU,
dana 24.10.2007. godine, U.br. 312/07

Zapisnicar Predsednik veca-sudija

Rajka Milija$, s.r. SneZana Zivkovi¢, s.r.

Za tacnost otpravka

Upravitelj pisarnice

Mirjana Vojvodié¢
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