Republika Srbija
VRHOVNI SUD SRBIJE
U 3547/05

31.01.2006. godina
Beograd

U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u veéu sastavljenom od sudija: Danice Bogdanovi¢, predsednik veca, Vere Pesi¢ i
Gordane Dzakula, ¢lanova veca, sa savetnikom suda Radojkom Marinkovi¢, kao zapisnicarem, odlucujuci u
upravnom sporu po tuzbi tuzioca AA protiv tuzenog Ministarstva finansija Republike Srbije, Sektora za
imovinsko-pravne poslove, radi poniStaja reSenja 13 br. 461-02-4591/92 od 15.03.2005. godine u predmetu
vracanja zemljiSta, u nejavnoj sednici ve¢a odrzanoj dana 31.01.2006. godine, doneo je

PRESUDU

TuZba SE UVAZAVA i PONISTAVA re$enje Ministarstva finansija Republike Srbije, Sektora za imovinsko-pravne
poslove 13 br. 461-02-4591/92 od 15.03.2005. godine.

Obrazlozenje

Osporenim resenjem tuzenog organa odbijena je kao neosnovana zalba tuzioca izjavljena protiv dopunskog
reSenja Komisije za vracanje zemljista Opstine Smederevo br. 461 - 199/91-07 od 15.12.2004. godine, kojim je
naslednicima pokojnog PP priznato pravo na vracanje zemljiSta koje je po osnovu resenja o poljoprivrednom
zemljiSnom fondu br. 364/53 od 03.06.1953. godine preslo u drustvenu svojinu, pa se u korist AA utvrduje pravo
svojine na drugom odgovaraju¢em zemljiStu koje se sastoji od kat.parc. br. aa njiva III klase u povrsini od
0.91.08 ha KO VV, a BB na kat. parc. br. vv, njiva III klase u povrsini od 0.45.54 ha KO VV, a DP PK \"GG"
obavezuje da zemljiSte preda vlasnicima u drzavinu u roku od 15 (petnaest) dana od dana pravosnaznosti tog
reSenja.

Podnetom tuzbom tuzilac osporava zakonitost reSenja tuZzenog organa isticuci da je u toku upravnog postupka na
Zapisnik u svoje ime i u ime svoje sestre DD izjavio da ne prihvata navedene parcele aa i vv u KO VYV, jer se one u
zemljisSnim knjigama ne vode na korisnika DP PK \"GG" ve¢ kao opStenarodna imovina. Nadalje navodi da je na
osnovu resenja Komisije za vracanje zemljiSta zatraZzio uknjizbu u Opstinskom sudu Smederevo, ali je sud njegovu
molbu odbio sa obrazloZzenjem da katastarska parcela vv ne postoji. Smatra da u upravnom postupku izvrSena
identifikacija parcela ne odgovara stvarnom stanju i ako je iz ovog razloga drugostepenim reSenjem 461-02-
4591/92-13 od 01.07.2004 godine poniSteno prvostepeno reSenje i predmet vracen na ponovni postupak. Predlaze
da sud ukine osporeno resenje i predmet vrati na ponovni postupak kako bi mu se vratilo zemljiSte na koje moze
steci pravo svojine.

U datom odgovoru na tuzbu tuzeni organ je ostao u svemu pri razlozima iz osporenog resenja i predloZzio da sud
tuzbu odbije kao neosnovanu.

Nakon ocene navoda tuzbe, odgovora na tuzbu i spisa predmeta ove upravno-pravne stvari Vrhovni sud Srbije je
nasao:

Tuzba je osnovana.

Iz spisa predmeta i obrazlozenja osporenog resenja vidi se da je tuzZiocu i njegovoj sestri Dragani prvostepenim
dopunskim resenjem priznato pravo na vracanje zemljiSta koje je 1953. godine po osnovu resenja o PZF br.
364/53 preslo u drustvenu svojinu. Prema datim razlozima proizilazi da tuziocu, kao nasledniku PP, u 2/6 dela
pripada pravo na vracanje drugog odgovarajuceg zemljiSta u tom delu, da se DP PK \"GG", kao korisnik
zemljiSta, nije izjasnio u postupku, te da je Komisija posle uradenog iskaza identifikacije i preracuna od strane
geometra i inZenjera poljoprivrede odlucila da se tuZiocu, s obzirom da u KO VV jos ima slobodnog zemljista ciji
je korisnik DP PK \"GG", kao odgovarajuce zemljiSte vrati kat. parc. br. aa povrsine 91.08 ari, a njegovoj sestri
DD na ime njenog naslednog dela od 1/6 kat. parc. br. vv povrSine 45.54 ara, koje su nastale od kat. parc. gg KO
VV. Drugostepeni organ je resavaju¢i u zalbenom postupku osporenim reSenjem u celosti prihvatio navode iz
obrazloZenja prvostepenog resenja nalazeci da je isto doneto bez povreda pravila postupka, a materijalno pravo
pravilno primenjeno na potpuno utvrdeno cinjeni¢no stanje.

Medutim, tuzilac je u upravnom postupku isticao da kao korisnik na kat. parc. br. aa i bb koje su ponudene kao
drugo odgovarajuce zemljiSte nije upisan DP PK\"GG", ve¢ je u zemljiSnim knjigama navedeno zemljiSte uknjizeno
Pri tome se iz spisa predmeta ne vidi od kog dela kat. parc. gg je nastala kat. parc. aa, u kojoj povrsini i ko je u
zemljiSnim knjigama i katastru upisan kao njen korisnik. Kod ovakvog stanja stvari Vrhovni sud Srbije nalazi da
u upravnom postupku odlu¢ne c¢injenice nisu potpuno utvrdene, jer se iz spisa predmeta ne vidi da je izvrsena
parcelacija katastarske parcele gg, te iz kojeg dela i u kojoj povrsini te parcele je nastala kat. parc. aa, kao i ko

ca 11 7zamliiédnim kniimama i katactri vadi kan nien karienik Owvn tim nre &tn ia tn7zilar 17 tnvhn dactavin redenia



DU U 4UM111Ji00101101 101 JIYUIIIU 1 MU LU UL U VUL 10UV 11Ul 10UL LULIIA. W VU UL UL U ULV JU LUALIUU U4 LUAU U UMUULU VAU L UUULLj U
J Uty J »~ J Y

Opstinskog suda Smederevo u kome se navodi da ova parcela ne moZe biti uknjizena na ime AA jer pod tim
brojem katastarska parcela ne postoji.

Postupajuc¢i na navedeni nacin, po oceni Vrhovnog suda Srbije prvostepenim resenjem su ucinjene bitne povrede
pravila postupanja jer nisu utvrdene sve odlucne Cinjenice i okolnosti koje su od znacaja za donosSenje resSenja, a
kako tuZeni organ osporenim resenjem nije otklonio ucinjene bitne povrede pravila postupanja u prvostepenom
postupku, niti je u obrazlozenju resenja ocenio sve navode zalbe povredio je odredbe ¢l. 235. Zakona o opstem
upravnom postupku ("Sl. list SR]" br. 33/97).

Iz napred navedenih razloga, Vrhovni sud Srbije je na osnovu odredbe ¢l. 38. st. 2. i ¢l. 41. st. 2. Zakona o
upravnim sporovima ("Sl. list SR]" br. 46/96) odlucio kao u dispozitivu presude. Pravno shvatanje i primedbe
suda izneti u ovoj presudi obavezujuci su za tuzeni organ na osnovu odredbe ¢l. 61. istog Zakona.

PRESUDENO U VRHOVNOM SUDU SRBIJE U BEOGRADU,
Dana 31.01.2006. godine, U. 3547/05

ZapisniCar Predsednik veca - sudija

Radojka Marinkovi¢, s.r. Danica Bogdanovi¢, s.r.

Za tacnost otpravka

Upravitelj pisarnice

Mirjana Vojvodié¢
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