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U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: mr Jadranke Injac, predsednika veca, Borivoja
Bunjevackog i Zoje Popovi¢, ¢lanova veca, sa savetnikom Gordanom Bogdanovi¢, kao zapisniCarem, reSavajuci u
upravnom sporu po tuzbi tuZioca \"P" DOO, koga zastupa punomocnik M., advokat, protiv resenja tuzenog
Ministarstva, u predmetu poreza na oruzje, u nejavnoj sednici veca odrzanoj dana 4. 11. 2005. godine, doneo je

PRESUDU
Tuzba se UVAZAVA i PONISTAVA re$enje Ministarstva.
Obrazlozenje

Osporenim reSenjem odbijena je, kao neosnovana, zalba tuzioca izjavljena protiv reSenja Ministarstva, kojim je
tuziocu utvrden porez na registrovano oruzje za 2004. godinu u iznosu od 607.800,00 dinara.

U tuzbi kojom pobija zakonitost osporenog reSenja zbog pogresne primene materijalnog prava, punomocnik
tuZioca istice da tuZzilac nije poreski obveznik spornog poreza s obzirom da je kao preduzece za fizicko tehnicko
obezbedenje, shodno ¢l. 17. Zakona o oruZzju i municiji, nabavio oruzje i municiju radi obavljanja registrovane
delatnosti na osnovu odobrenja nadleznog organa. Kako to oruzje nije namenjeno za licnu bezbednost, vec
isklju¢ivo radi obavljanja registrovane delatnosti, smatra da tuzilac treba da bude osloboden placanja tog
poreza, pa predlaze da sud uvazi tuzbu i poniSti osporeno resenje.

U odgovoru na tuzbu, tuzeni organ je ostao pri navodima iznetim u obrazlozenju osporenog resenja i predloZzio da
sud tuzbu kao neosnovanu odbije.

Po oceni navoda tuzbe, odgovora na tuzbu i svih spisa ove upravne stvari, Vrhovni sud Srbije je nasSao da je tuzba
osnovana.

Prema obrazloZenju osporenog resenja, tuzeni je odluku kao u dispozitivu istog doneo sa razloga sto je nasao da
je pravilno postupio prvostepeni organ kada je ozalbenim resenjem tuZiocu utvrdio porez na registrovano oruzje
za 2004. godinu. Ovo stoga Sto je na osnovu podataka dobijenih od Ministarstva unutrasnjih poslova Republike
Srbije za 2004. godinu utvrdeno da tuZilac ima odobrenja, izdata od strane nadleznog organa, za drzanje ...
komada oruZja i municije za obavljanje delatnosti, odnosno aktivnosti. Kako tuzilac nije drzavni organ ili
organizacija, tuzeni nalazi da je pravilno prvostepeni organ zakljucio da tuzilac ne ispunjava uslove propisane cl.
25. Zakona o porezima na upotrebu, drzanje i noSenje dobara, pa ga je pravilno obavezao predmetnim porezom.

Medutim, Vrhovni sud nalazi da se ovakav stav upravnih organa ne moze prihvatiti kao pravilan, s obzirom da je
odredbom ¢l. 25. st. 1. ta¢. 1. Zakona o porezima na upotrebu, drzanje i noSenje dobara ("Sluzbeni glasnik RS",
br. 26/01...43/04) propisano da se porez na registrovano oruzje ne placa na oruzje registrovano za potrebe
obavljanja posla u drzavnom organu ili organizaciji (sluzbeno oruzje). Iz ove zakonske odredbe proizlazi da
zakonodavac nije izri¢ito predvideo da organizacija mora biti samo drzavna, kako to inace pogresno tumace
zakon oba upravna organa. Ovo posebno Sto u spisima postoji odobrenje Ministarstva unutrasnjih poslova
Republike Srbije dato tuziocu za drzanje oruzja za obavljanje delatnosti, odnosno aktivnosti, kao i potvrda MUP-a
Republike Srbije, br. ... od ... godine, koje je prilozeno uz tuzbu, da tuzilacko preduzece poseduje registrovano
oruzje za potrebe obavljanja osnovne delatnosti, odnosno pruzZanja usluga za poslove fizicko tehnickog
obezbedenja, a Sto ukazuje da tuzilac ne moZze biti obveznik poreza na registrovano oruzje po ¢l. 23. navedenog
Zakona s obzirom da isto ne koristi za licnu bezbednost.

Imajuci u vidu navedene zakonske odredbe, po oceni Vrhovnog suda porez na registrovano oruzje se ne placa ne
samo na oruzje registrovano za potrebe obavljanja posla u drZzavnom organu, ve¢ i na oruZzje registrovano za
potrebe obavljanja osnovne delatnosti, odnosno aktivnosti svake registrovane organizacije, odnosno drugog
pravnog lica.

Sa iznetih razloga, nalazec¢i da je osporenim resenjem povreden zakon na Stetu tuzioca, Vrhovni sud Srbije je
tuzbu uvazio i ponistio osporeno reSenje odlucujuci kao u dispozitivu na osnovu odredbe ¢l. 41. st. 2. a u vezi
odredbe ¢l. 38. st. 2. Zakona o upravnim sporovima. Tuzeni organ je u ponovnom postupku vezan pravnim
shvatanjem i primedbama suda u pogledu postupka na osnovu odredbe ¢l. 61. istog Zakona.

PRESUDENO U VRHOVNOM SUDU SRBIJE U BEOGRADU
dana 4. 11. 2005. godine U. 6554/04



Predsednik veca-sudija,
mr Jadranka Injac, s.r.
Zapisnicar,

Gordana Bogdanovi¢, s.r.
Za tacnost otpravka
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