Republika Srbija
VRHOVNI SUD SRBIJE
U 2351/07

16.10.2007. godina
Beograd

U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u veéu sastavljenom od sudija: Danice Bogdanovi¢, predsednika veca, Vere Pesi¢
i Gordane Dzakula, Clanova veca, sa savetnikom Vrhovnog suda Srbije Radojkom Marinkovi¢, zapisniCarem,
odlucujuc¢i u upravnom sporu po tuzbi tuzilaca: SZ \"AA" i BB, protiv tuzenog Ministarstva finansija Republike
Srbije, Poreske uprave, Regionalni centar Novi Sad, radi poniStaja resenja br. 413-441/2005 od 24.01.2007.
godine, u pravnoj stvari poreza na prenos apsolutnih prava, u nejavnoj sednici ve¢a odrzanoj dana 16.10.2007.
godine, doneo je

PRESUDU

Tuzba tuZilje BB SE UVAZAVA i PONISTAVA re$enje Ministarstva finansija Republike Srbije, Poreske uprave,
Regionalni centar Novi Sad br. 413-441/2005 od 24.01.2007. godine.

Tuzba tuzioca SZ \"AA" SE ODBACUJE.
Obrazlozenje

Osporenim resenjem odbijena je zalba tuZzilje izjavljena protiv resenja Ministarstva finansija i ekonomije
Republike Srbije - Poreske uprave, Filijale Novi Sad 1 broj 413-4/51053830 od 04.03.2005. godine, kojim je u
ponovnom postupku tuziocu SZ \"AA" utvrden porez na prenos apsolutnih prava u iznosu od 99.000,00 dinara.

Podnetom tuzbom tuzioci osporavaju zakonitost reSenja tuZzenog organa zbog pogresno utvrdenog cinjenicnog
stanja i pogresne primene materijalnog prava. Smatraju da iz priloZenih dokaza nesporno proizlazi da je BB
postala ¢lan SZ \"AA" 06.10.2002. godine, kada je sacinjen predugovor o udruZzivanju sredstava radi finansiranja
i izgradnje predmetnog stana, da je gradevinska dozvola dobijena 22.09.2003. godine i da iz prilozenih faktura
proizlazi da je isplatila cenu stana skoro godinu dana pre pocetka izgradnje predmetne zgrade. Pri tome se
osporenim resenjem, koje je doneto u izvrsenju presude Vrhovnog suda Srbije U. br. 4451/05 ponovo odbija zalba
navodeci iznete dokaze kao nesporne, a zatim pogresno primenjuje materijalno pravo. Ostaju kod navoda iznetih
u prethodnim zalbama i tuzbama i traze trosSkove postupka. Predlazu da Vrhovni sud Srbije tuzbu uvazi i
osporeno reSenje ponisti.

Tuzeni organ u odgovoru na tuzbu ostao je u svemu pri navodima iznetim u obrazlozenju osporenog resenja i
predlozio da Vrhovni sud Srbije tuzbu odbije kao neosnovanu.

Nakon ocene navoda u tuzbi, odgovora na tuzbu i spisa predmeta ove upravno-pravne stvari, Vrhovni sud Srbije
je nasao da je tuzba tuZilje BB osnovana, a da tuzba SZ \"AA" nije dozvoljena.

Prema obrazloZenju osporenog resSenja tuzeni organ je ovo resenje doneo u izvrSenju presude Vrhovnog suda
Srbije U.4551/05 od 28.06.2006. godine, kojom je poniSteno resenje tuzenog organa br. 413-441/2005 od
25.04.2005. godine, pored ostalog, i zbog bitnih povreda pravila postupka iz ¢l. 201. st. 1. Zakona o opsStem
upravnom postupku, kako to proizlazi iz datih razloga. Medutim, iz navedene presude Vrhovnog suda Srbije
proizlazi da resenje tuzenog organa od 25.04.2005. godine nije ponisteno zbog bitnih povreda pravila postupka iz
¢l. 201. st. 1. Zakona o opStem upravnom postupku i da sud nije nalozio njihovo otklanjanje, vec je isto ponisteno
zbog nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja, sa razloga $to u upravnom postupku nije utvrdeno kada je tuzilja
BB postala ¢lan SZ \"AA" i da li je sama finansirala izgradnju stana, i s tim u vezi da li je u konkretnom slucaju
izvrsen prenos apsolutnih prava uz naknadu, oporeziv u smislu odredbe ¢l. 23. st. 1. ta¢. 1. Zakona o porezima na
imovinu, te nalozeno tuZzenom organu da u ponovnom postupku utvrdi ovu bitnu ¢injenicu.

Iz obrazloZenja osporenog resenja, medutim, proizlazi da tuzeni organ nije postupio u skladu sa primedbama
suda iznetim u navedenoj presudi, jer nije nesumnjivo utvrdio ¢injenice na koje mu je presudom ukazano, a od
kojih zavisi postojanje poreske obaveze, pa je na ovaj nacin postupio suprotno odredbi ¢l. 61. Zakona o upravnim
sporovima. Naime, iz odredbe ¢l. 23. st. 1. ta¢. 1. Zakona o porezima na imovinu proizlazi da se porez na prenos
apsolutnih prava plac¢a kod prenosa uz naknadu stvarnih prava na nepokretnosti iz ¢1.2. st.1. ta¢.1-5, pa prema
stavu suda, donoSenje zakonite odluke u ovoj poresko-upravnoj stvari zavisi od Cinjenice da li je na osnovu
Ugovora o udruzivanju sredstava izvrSen prenos apsolutnih prava oporeziv u smislu ove zakonske obaveze, kako
je i ukazano navedenom presudom. Ovo posebno sa razloga sSto je tuZzilja BB, radi dokazivanja da je postala Clan
Zadruge pre pocCetka izgradnje stana te da je sama finansirala izgradnju stana, prilozila isprave (izvod iz knjige
zadrugara, pristupnicu SZ \"AA", Predugovor i Ugovor o udruzivanju sredstava, fakture i potvrde o placenim
iznosima, gradevinsku dozvolu i prijavu gradilista), ¢iju verodostojnost i znacaj na odluc¢ivanje upravni organi,
medutim, nisu cenili i to posebno u odnosu na vreme sticanja svojstva Clana zadruge, te isplate ugovorene cene u
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odlucivanje.

Sa iznetih razloga, Vrhovni sud Srbije je, na osnovu ¢l. 38. st. 2., u vezi ¢l. 41. st. 2. Zakona o upravnim
sporovima, odlucio kao u stavu prvom dispozitiva presude. U ponovnom postupku tuzeni organ duzan je utvrditi
odlucne cinjenice na koje mu je ukazano ovom, kao i presudom br. U. 4551/05 od 28.06.2006. godine, pri cemu
su pravno shvatanje i primedbe suda u pogledu postupka obavezujuci za tuZeni organ, u smislu ¢lana 61. istog
Zakona.

Neosnovan je zahtev tuzilaca za priznanje troskova upravnog spora, jer u upravnom sporu svaka stranka snosi
svoje troskove u smislu odredbe ¢1.60. Zakona o upravnim sporovima.

Kako tuzilac SZ \"AA" nije izjavio zalbu protiv prvostepenog resenja, Vrhovni sud Srbije je na osnovu ¢l. 28. st. 1.
taC. 4. Zakona o upravnim sporovima, stavom drugim dispozitiva, tuzbu odbacio. Pri tome, navodi iz podneska
tuzilje BB da je u tuzbi pogresno oznacila za tuzioca i SZ \"AA", nisu bili od uticaja na odlucivanje, buduci da je
Zadruga potpisala i overila tuzbu sluzbenim pecatom, pa je jedino ona i mogla da odustane od tuzbe.
PRESUDENO U VRHOVNOM SUDU SRBIJE U BEOGRADU

Dana 16.10.2007. godine, U. 2351/07

Zapisnicar Predsednik veca-sudija

Radojka Marinkovi¢, s.r. Danica Bogdanovic, s.r.

Za tacnost otpravka

Upravitelj pisarnice

Mirjana Vojvodi¢
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