Republika Srbija
VRHOVNI SUD SRBIJE
U 4070/06

19.09.2007. godina
Beograd

U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vec¢u sastavljenom od sudija: Snezane Zivkovié, predsednika veéa, Nevene
Milojci¢ i Mirjane Ivi¢, clanova veca, sa savetnikom Vesnom Mrakovi¢, kao zapisnicarem, odlucuju¢i u upravnom
sporu po tuzbi AA, koga zastupa punomoc¢nik AB, advokat, izjavljenoj protiv resenja Fonda za socijalno
osiguranje vojnih osiguranika Up-2 br. 421/06 IP br. 599133 od 30.06.2006. godine, u predmetu uskladivanja
penzije, u nejavnoj sednici veca, odrzanoj dana 19.09.2007. godine, doneo je

PRESUDU

Tuzba SE UVAZAVA i PONISTAVA re$enje Fonda za socijalno osiguranje vojnih osiguranika Up-2 br. 421/06 IP
br. 599133 od 30.06.2006. godine.

Obrazlozenje

Osporenim resenjem ponisten je stav 2 dispozitiva resenja direktora Fonda za socijalno osiguranje vojnih
osiguranika IP br. 599133 od 01.09.2005. godine, kojim je tuziocu, u stavu 1, uskladena invalidska penzija u
visini od 60% od penzijskog osnova, pocev od 01.08.2004. godine, a u stavu 2 istog resenja odredeno je da Ce se
na osnovu odluka Ministra odbrane br. 762-2 od 21.10.2004. godine i 1169-1 od 13.05.2005. godine, isplata po
ovom resenju vrsiti u skladu sa obezbedenjem novcanih sredstava.

U tuzbi, kojom osporava zakonitost resenja tuzenog organa iz razloga Sto u pogledu utvrdenih Cinjenica postoji
protivrecnost u spisima, te zbog toga Sto je iz utvrdenih Cinjenica izveden nepravilan zakljucak, tuzilac osporava
¢injenicno stanje utvrdeno u postupku i istice da je, i pored sve dokumentacije koja se nalazi u spisima, Vojno-
lekarska komisija krajnje nesavesno ocenila da kod njega nema posledica ranjavanja prilikom bombardovanja od
strane avijacije NATO pakta kasetnim bombama, te da psihicki poremecaji koje tuzilac ima nisu profesionalne
prirode. Predlaze da sud tuzbu uvazi, a osporeno resenje ponisti.

TuZeni organ, u odgovoru na tuzbu, istice da ostaje u svemu pri razlozima iz obrazloZenja osporenog resenja i
predlaze da sud tuzbu odbije, kao neosnovanu.

Resavajuc¢i ovaj upravni spor na osnovu Cinjenica koje su utvrdene u upravnom postupku u smislu odredbe ¢lana
38. stav 1. Zakona o upravnim sporovima ("Sluzbeni list SR]", br. 46/96) i ispitujuc¢i zakonitost osporenog reSenja
u skladu sa ¢lanom 39. stav 1. istog Zakona, Vrhovni sud Srbije je, ocenom navoda tuzbe, odgovora na istu i
spisa predmeta ove upravne stvari, nasao da je tuzba osnovana.

Resenjem prvostepenog organa od 01.09.2005. godine, u stavu 1, uskladena je tuzioCeva penzija u iznosu od 60%
od penzijskog osnova pocev od 01.08.2004. godine, shodno odredbi ¢l. 261. Zakona o Vojsci Jugoslavije ("Sl. list
SRJ" br. 43/94), u vezi Uredbe o izmenama i dopunama Uredbe o platama i drugim novc¢anim primanjima
profesionalnih vojnika i civilnih lica u VJ ("Sl. list SCG" br. 35/04). U stavu 2 istog reSenja odredeno je da ¢e, na
osnovu odluka Ministra odbrane br. 762-2 od 21.10.2004. godine i 1169-1 od 13.05.2005. godine, isplata po ovom
reSenju biti izvrSena u skladu sa obezbedenjem novcanih sredstava. ReSavajuéi po Zalbi tuZioca, izjavljenoj na
prvostepeno reSenje u celosti, tuZzeni organ je osporenim resenjem ponistio stav 2 dispozitiva prvostepenog
reSenja, navodeci da je navedenim stavom ozalbenog resenja uskladena tuZio¢eva penzija pocev od 01.08.2004.
godine.

Ocenjujuci zakonitost osporenog resenja, Vrhovni sud Srbije nalazi da je istim povreden zakon na Stetu tuZioca.
Ovo stoga, sto osporeno reSenje nije doneto u skladu sa odredbom ¢l. 235. stav 1. u vezi sa ¢l. 198. st. 1. i 2.
Zakona o opStem upravnom postupku ("Sl. list SR]" br. 33/97...31/01), kojom je odredeno da se dispozitivom
resava o predmetu postupka u celini i o svim zahtevima stranaka te da dispozitiv mora da bude kratak i odreden.
Tuzilac je, naime, Zalbom u spisima, podnetom 19.9.2005. godine, osporio zakonitost prvostepenog resenja u
celosti. Odlucujuci o podnetoj zalbi, tuZzeni organ je ponistio stav 2. dispozitiva prvostepenog resenja, navodeci da
je navedenim stavom ozalbenog reSenja uskladena tuzioCeva penzija pocev od 01.08.2004. godine, sto, medutim,
ne odgovara stanju u spisima, jer je stavom 2 prvostepenog resenja odredeno da ¢e, na osnovu citiranih odluka
Ministra odbrane, isplata po prvostepenom resenju biti izvrSena u skladu sa obezbedenjem novcanih sredstava.
Tuzeni organ je osporenim resenjem odlucio samo o stavu 2 dispozitiva prvostepenog resenja, iako je tuZzilac
zalbom osporio zakonitost reSenja prvostepenog organa u celosti, zbog ¢ega dispozitiv osporenog resenja ne
sadrzi odluku o Zalbi tuzioca protiv stava 1. prvostepenog resenja, a i nejasan je i neodreden u pogledu predmeta
odlucivanja.

Kako je iz iznetih razloga, osporeno resenje doneto uz povredu pravila postupka koja je od uticaja na pravilno
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propisa, doneti pravilno i na zakonu zasnovano resenje.

Nalazec¢i da je osporenim resenjem povreden zakon na Stetu tuZioca, Vrhovni sud Srbije je, na osnovu odredbe
Clana 41. stav 2., u vezi ¢l. 38. st. 2. Zakona o upravnim sporovima, odluc¢io kao u dispozitivu presude, s tim Sto
su primedbe suda obavezne za tuzeni organ u smislu odredbe ¢l. 61. istog Zakona.

PRESUDENO U VRHOVNOM SUDU SRBIJE U BEOGRADU,
dana 19.09.2007. godine, U. 4070/06

Zapisnicar Predsednik veca-sudija

Vesna Mrakovié, s.r. Snezana Zivkovié, s.r.

Za tacnost otpravka

Upravitelj pisarnice

Mirjana Vojvodi¢
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