Republika Srbija
VRHOVNI SUD SRBIJE
U 4738/06

21.11.2007. godina
Beograd

U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u veéu sastavljenom od sudija: Olge Durici¢, predsednika veca, Obrada Andrica i
Tomislava Medveda, ¢lanova veca, sa savetnikom Vrhovnog suda Biljanom Sunderi¢, kao zapisni¢arem,
odlucujuci u upravnom sporu po tuzbi tuzioca AA, koga zastupa punomocnik AB, advokat, protiv tuzenog Vojne
poste 1084 Beograd, radi poniStaja reSenja UP-2 br. 327-4/2006 od 04.08.2006. godine, u pravnoj stvari
prestanka sluzbe civilnog lica, u nejavnoj sednici ve¢a odrzanoj dana 21.11.2007. godine, doneo je

PRESUDU

TuZba SE UVAZAVA i PONISTAVA reSenje Vojne poste 1084 Beograd UP-2 br. 327-4/2006 od 04.08.2006.
godine.

Obrazlozenje

Osporenim reSenjem odbijena je zalba tuZioca izjavljena protiv reSenja Vojne poste 1099 Beograd, UP-1 broj 70-3
od 06.06.2006. godine, kojim resenjem je odluceno da tuZiocu prestane sluzba u Vojsci SCG na neodredeno
vreme, po osnovu Clana 143. stav 1. tacka 9. Zakona o Vojsci Jugoslavije, uz pravo na jednokratnu otpremninu u
visini od dvanaestostrukog iznosa bruto plate sa danom prestanka sluzbe, koju je ostvario za mesec koji prethodi
mesecu u kome mu prestaje sluzba.

Tuzbom kojom je pokrenuo ovaj upravni spor tuzilac, preko punomocnika, osporava zakonitost resenja tuzenog
organa zbog ucinjenih povreda pravila postupka, netac¢no i nepotpuno utvrdenog cinjeni¢cnog stanja, te pogresne
primene materijalnog prava. Navodima tuzbe ukazuje da je i prvobitno donetim resenjem prvostepenog organa
od 08.04.2005. godine povreden zakon na Stetu tuzioca, jer u vreme donosenja tog reSenja tuzilac nije ispunjavao
propisane uslove za ostvarivanje prava na penziju. Takode ukazuje da se ni iz novodonetog prvostepenog resenja
od 06.06.2006. godine, kao ni iz osporenog resenja ne vide razlozi za donetu odluku, niti se po oceni tuzenog, tim
prvostepenim resenjem tuziocu moze prestanak radnog odnosa utvrdivati retroaktivno sa 10.05.2005. godine.
Takode ukazuje da je postupajuc¢i na navedeni nacin prvostepeni organ pogresno utvrdio dan prestanka radnog
odnosa, pa samim tim i visinu plate ostvarene u mesecu koji je prethodio mesecu u kome je tuziocu prestala
sluzba u Vojsci. Osporava i tac¢nost tvrdnje tuzenog organa da se tuziocu nije moglo obezbediti neko drugo
zakonom propisano pravo isticu¢i da mu je od strane Ministarstva odbrane ponudeno radno mesto u Kragujevcu,
koje je 15.05.2006. godine i prihvatio, a o ¢cemu je dao i pismenu izjavu koja je sluzbeno zavedena od strane
nadleznog i pretpostavljenog stareSine. Kako sa navedenih razloga nalazi da je osporenim reSenjem povreden
zakon na Stetu tuzioca, predlaze da sud tuzbu uvazi i poniSti prvostepeno resenje od 06.06.2006. godine, kao i
osporeno resenje od 04.08.2006. godine.

U odgovoru na tuzbu tuzeni organ ostao je u svemu pri razlozima datim u obrazloZenju osporenog resenja i
predlozio da sud tuzbu odbije.

Ispitujuci zakonitost resenja tuzenog organa, u smislu ¢lana 39. stav 1. Zakona o upravnim sporovima ("Sluzbeni
list SRJ", broj 46/96), ocenom navoda iznetih u tuzbi, odgovora na tuzbu i spisa predmeta ove upravno-pravne
stvari, Vrhovni sud Srbije je naSao:

Tuzba je osnovana.

Naime, i po oceni ovog suda osnovano tuzilac tuzbom osporava pravilnost ozalbenog prvostepenog resenja, pa
samim tim i pravilnost i zakonitost osporenog reSenja. Ovo stoga sto se uvidom u spise predmeta nesumnjivo
moze utvrditi da se povodom iste upravno-pravne stvari, a u odnosu na isto lice u spisima predmeta nalaze dva
prvostepena reSenja, koja reSenja su oba na pravnoj snazi, a kojima je radno-pravni status tuZioca resen na
razli¢ite nacine. Naime, resenjem prvostepenog organa od 08.04.2005. godine tuziocu je prestala sluzba u Vojsci
Srbije i Crne Gore sa datumom 15.04.2005. godine i to po sili zakona zbog ispunjenja uslova za penziju, a koje
prvostepeno resenje je oglaseno niStavim resenjem Vojne poste br. 1099 Beograd, UP-2 br. 70-1 od 17.05.2006.

godine. Istovremeno u spisima predmeta nalazi se i reSenje prvostepenog organa, odnosno Vojne poste br. 1099
Beograd UP-1 br. 70-3 od 06.06.2006. godine kojim resenjem tuziocu prestaje sluzba u Vojsci Srbije i Crne Gore
sa 10.05.2005. godine zbog ukidanja radnog mesta na koje je rasporeden, sa pravom na otpremninu u visini
dvanaestostrukog iznosa bruto plate sa danom prestanka sluzbe, koju je ostvario za mesec koji prethodi mesecu
u kome mu prestaje sluzba, umanjen za iznos u visini cetvoromesecne plate koju je imenovani ostvario po resenju
VP 5522 Pozega, Int.br.1139-59 od 08.04.2005. godine, a protiv kog prvostepenog resenja je tuzilac izjavio zZalbu,
koja je odbijena osporenim reéenjem tuzenog Vojne poéte 1084 Beograd, UP-2 br. 327-4/2006 od 04.08.2006.

godme kao neosnovana, nakon Cega je to osporeno resenje postalo konacno i protlv kog reSenja je tuzilac
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Srbije, a postupajuéi po tuzbi koju je tuzilac takode izjavio i na drugostepeno resenje Vojne poste 1099 Beograd
UP-2 br. 70-1 od 17.05.2006. godine, presudom suda U. 3042/06 od 26.09.2007. godine predmetnu tuzbu uvazio
te ponistio to drugostepeno resenje, nakon cega je ostalo na pravnoj snazi resenje prvostepenog organa od
08.04.2005. godine, a koje je bilo oglaseno niStavim tim osporenim resenjem tuzenog od 17.05.2006. godine.

Kod ovakvog cCinjeni¢nog stanja stvari, te okolnosti da je ozalbeno reSenje - reSenje prvostepenog organa od
06.06.2006. godine doneto pre nego je prvobitno doneto drugostepeno resenje tuzenog od 17.05.2006. godine
postalo pravnosnazno i Cinjenice da u konkretnoj upravno-pravnoj stvari egzistiraju dva resenja prvostepenih
organa, kojima se pitanje prestanka svojstva civilnom licu - ovde tuziocu, reSava na razlic¢ite nacine, to Vrhovni
sud Srbije nalazi da su na navedeni nacin povredena pravila postupanja od uticaja na ocenu zakonitosti
osporenog resenja, zbog kojih povreda se za sada predmetni spor ne moze raspraviti.

Sa napred navedenih razloga, Vrhovni sud Srbije je na osnovu odredbe ¢lana 41. stav 2. u vezi ¢lana 38. stav 2.
Zakona o upravnim sporovima, odluc¢io kao u dispozitivu presude, a da se pri tom nije dalje upustao u ocenu
navoda tuzbe i pravilnost osporenog reSenja u materijalno-pravnom smislu.

U izvrSenju presude tuzeni organ ¢e doneti novo, na zakonu zasnovano resenje, pridrzavajuci se pri tom navoda
iznetih u Zalbi, kao i u tuzbi, ali i primedaba suda u pogledu postupka iznetih u ovoj presudi, u roku i na nacin
propisan odredbom c¢lana 61. Zakona o upravnim sporovima.

PRESUDENO U VRHOVNOM SUDU SRBIJE U BEOGRADU
dana 21.11.2007. godine, U.4738/06

Zapisnicar, Predsednik veca-sudija,

Biljana Sunderié, s.r. Olga Puriéi¢, s.r.

Za tacnost otpravka

Upravitelj pisarnice

Mirjana Vojvodié

JK



