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U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vec¢u sastavljenom od sudija: Snezane Zivkovié, predsednika veéa, Nevene
Milojci¢ i Mirjane Ivi¢, clanova veca, sa savetnikom Vesnom Mrakovi¢, kao zapisnicarem, odlucuju¢i u upravnom
sporu po tuzbi \"AA", izjavljenoj protiv resenja Ministarstva finansija Republike Srbije, Poreske uprave,
Regionalnog centra Novi Sad br. 47-2231/06 od 04.08.2006. godine, u predmetu inspekcijskih mera, u nejavnoj
sednici veca, odrzanoj dana 19.09.2007. godine, doneo je

PRESUDU
Tuzba SE ODBIJA.
Obrazlozenje

Osporenim resenjem odbijena je zalba tuZioca, izjavljena protiv reSenja Ministarstva finansija Republike Srbije,
Poreske uprave, Filijale Novi Sad br. 301-47-00516/06 od 03.05.2006. godine, kojim je tuZiocu, kao poreskom
obvezniku, za poreski period od 01.09.2005. do 30.09.2005. godine utvrden porez na dodatu vrednost za promet
dobara i usluga u ukupnom iznosu od 10.938.379,00 dinara, prethodni porez u iznosu od 3.369.542,00 dinara i
obaveza PDV =za isti poreski period u iznosu od 7.568.837,00 dinara, a tuziocu je naloZzeno da sam obracuna i
uplati kamatu od datuma dospeca obaveze za uplatu do dana uplate poreza, te da poslovne evidencije usaglasi sa
datim nalozima.

U tuzbi, kojom osporava zakonitost resenja tuzenog organa zbog pogresne primene materijalnog prava i
pogresno i nepotpuno utvrdenog cCinjeni¢nog stanja, tuZzilac istice da prvostepeni organ pogresno primenjuje
Zakon o obligacionim odnosima u pokusSaju da protumaci pojam ugovora o posredovanju, te da je po osnovu
ugovora o posredovanju, zakljucenog izmedu tuzioca i \"BB" ta firma pruzila tuziocu informaciju, na osnovu cega
je tuzilac isplatio nagradu za tu informaciju, koja je adekvatna i za tuZioca prihvatljiva i isplativa, ako se uzme u
obzir vrednost cele investicije. Navodi da je u skladu sa zakonom pruzio dokaze, pa predlaze da sud tuzbu uvazi,
a osporeno resenje ponisti.

TuZeni organ je, u odgovoru na tuzbu, ostao pri razlozima iz obrazloZenja osporenog resenja i predloZio da sud
tuzbu odbije, kao neosnovanu.

Resavajuci ovaj upravni spor na osnovu ¢injenica koje su utvrdene u upravnom postupku u smislu odredbe ¢lana
38. stav 1. Zakona o upravnim sporovima ("Sluzbeni list SR]", br. 46/96) i ispitujuci zakonitost osporenog resenja
u skladu sa ¢lanom 39. stav 1. istog Zakona, Vrhovni sud Srbije je, ocenom navoda tuzbe, odgovora na istu i
spisa predmeta ove upravne stvari, nasao da je tuzba neosnovana.

Prema spisima predmeta i razlozima iz obrazlozenja osporenog resenja, tuzeni organ je svojim resenjem pravilno
odbio zalbu tuzioca, izjavljenu na resenje prvostepenog organa, za koju odluku je dao dovoljne i jasne razloge,
koje u svemu prihvata i ovaj sud. Ovo stoga, Sto je u upravnom postupku utvrdeno, da je prethodni porez u iznosu
navedenom u prvostepenom reSenju neopravdano odbijen od dugovanog, odnosno da je pravo na odbitak
prethodnog poreza u navedenom iznosu iskoriS¢eno na nacin suprotan odredbama ¢l. 28. Zakona o porezu na
dodatu vrednost ("Sl. glasnik RS" br. 84/04...61/05). Prema navedenoj zakonskoj odredbi, pored ostalih uslova,
pravo na odbitak prethodnog poreza obveznik moze da ostvari i pod uslovom da poseduje racun izdat od strane
drugog obveznika u prometu o iznosu prethodnog poreza, sacinjen u skladu sa ovim Zakonom. Imajuci u vidu da
tuzilac u sprovedenom postupku, kao ni u postupku po zalbi, a ni u tuzbi ne ukazuje na dokaze za tvrdnju da je
predmetna usluga posredovanja, u smislu odredbi ¢l. 813., 818. i 821. Zakona o obligacionim odnosima ("Sl. list
SFRJ" br. 29/78...57/89 i "Sl. list SR]" br. 31/93), stvarno i izvrsena, pa samim tim i faktura-racun izdat u skladu
sa Zakonom, a kod nesumnjivo utvrdene cCinjenice da prvi izdavalac fakture u lancu faktura o istoj usluzi
posredovanja u 2005. godini nije obavljao delatnost pravilno je, po nalaZenju suda, tuZeni organ osporenim
reSenjem zalbu odbio, pa su suprotni navodi tuzbe neosnovani.

Na osnovu iznetog, Vrhovni sud Srbije je naSao da je osporeno resenje pravilno i na zakonu zasnovano i, na
osnovu odredbe Clana 41. stav 2. Zakona o upravnim sporovima, odluc¢io kao u dispozitivu presude.

PRESUDENO U VRHOVNOM SUDU SRBIJE U BEOGRADU,
dana 19.09.2007. godine, U. 5714/06
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