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U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u veéu sastavljenom od sudija: SneZane Zivkovié, predsednika veéa, Mirjane Ivi¢ i
Nevene MilojCi¢, ¢lanova veca, sa savetnikom Vesnom Mrakovi¢, kao zapisnicarem, odlucuju¢i u upravnom
sporu po tuzbi AA, izjavljenoj protiv resenja Fonda za socijalno osiguranje vojnih osiguranika, Komisije za
naknadu Up-2 broj 32/06 NTS broj 519572 od 14.9.2006. godine, u predmetu naknade dela troSkova stanovanja,
u nejavnoj sednici vec¢a, odrzanoj dana 6.11.2007. godine, doneo je

PRESUDU
Tuzba SE ODBIJA.
Obrazlozenje

Osporenim resenjem odbijena je tuzioCeva zalba, izjavljena protiv resenja direktora Fonda za socijalno
osiguranje vojnih osiguranika Up-1 broj 519720 od 11.10.2004. godine, kojim je odbijen tuZioCev zahtev za
priznavanje prava na naknadu dela troskova za stanovanje.

U tuzbi, kojom osporava zakonitost resenja tuzenog organa tuzilac istiCe da nije primio prvostepeno resenje, pa
ne zna o kakvoj zalbi je odlu¢ivao tuzeni organ, jer zalbu nije nikada ni izjavio. Osporava Cinjenicno stanje
utvrdeno u postupku i istice da nije tacno da je boravio na adresi svog tasta, kako je to navedeno u osporenom
resenju, ve¢ je pre penzionisanja, pa do sredine februara 2005. godine stanovao u aa kod BB, a od sredine
februara 2005. do 20. oktobra 2006. godine je stanovao u vv kod VV, o ¢emu je pruzio valjane dokaze - licnu
kartu sa novom adresom, koji dokaz tuZeni organ nije razmatrao. Predlaze da sud tuzbu uvazi, a osporeno
resenje ponisti.

Tuzeni organ je, u odgovoru na tuzbu, ostao pri razlozima iz obrazlozenja osporenog resenja i predlozio da sud
tuzbu odbije, kao neosnovanu.

Resavajuc¢i ovaj upravni spor na osnovu ¢Cinjenica koje su utvrdene u upravnom postupku u smislu odredbe ¢lana
38. stav 1. Zakona o upravnim sporovima ("Sluzbeni list SR]", br. 46/96) i ispitujuci zakonitost osporenog resenja
u skladu sa ¢lanom 39. stav 1. istog Zakona, Vrhovni sud Srbije je, ocenom navoda tuzbe, odgovora na istu i
spisa predmeta ove upravne stvari, nasao da je tuzba neosnovana.

Prema spisima predmeta i razlozima iz obrazloZzenja osporenog resenja, tuzeni organ je svojim resenjem pravilno
odbio zalbu tuZioca, izjavljenu na resenje prvostepenog organa, za koju odluku je dao dovoljne i jasne razloge,
koje u svemu prihvata i ovaj sud. Ovo stoga, sto je pravilno, po oceni Vrhovnog suda Srbije, u postupku utvrdeno
da je tuzilac u vreme podnosSenja zahteva za priznavanje prava na naknadu dela troSkova stanovanja,
20.10.2003. godine, pa sve do aprila 2006. godine imao prebivaliSte u vv kod roditelja svog bra¢nog druga, zbog
¢ega mu ne pripada pravo na naknadu iz odredbe Clana 2. stav 3. Pravilnika o upotrebi, uslovima i nacinu
koriSc¢enja sredstava za poboljSanje materijalnog polozaja korisnika vojne penzije bez stana, kojom je propisano
da to pravo ne pripada korisniku penzije koji stanuje kod svojih roditelja ili svoje dece, ili roditelja svog bracnog
druga, koji imaju useljivu porodi¢nu stambenu zgradu ili useljiv stan u svojini ili imaju stan kao nosioci
stanarskog prava ili stan u zakupu.

Sud je cenio navode tuzbe i prilozene dokaze uz tuzbu, kojima tuZilac osporava cCinjenicno stanje u pogledu
njegovog mesta boravka, pa je nasao da oni nisu osnovani. Ovo stoga, sto tuzilac u navodima tuzbe istice da je od
penzionisanja, pa do sredine februara 2005. godine stanovao u aa, a od sredine februara 2005. do 20.10.2006.
godine - u vv kod VV, na adresi gg. Ovi navodi ne odgovaraju navodima iz urgencije od 01.03.2006. godine za
donosenje reSenja po Zalbi, podnetoj na reSenje prvostepenog organa, prema kojima tuzilac tvrdi da je do sredine
oktobra 2005. godine stanovao u aa, a od tada - u vv na adresi gg. Navodi tuzbe ne odgovaraju ni fotokopijama
licnih karata tuzioca, dostavljenim uz tuzbu, prema kojima je tuZilac bio prijavljen 1999. godine u aa, a od
21.02.2005. godine - u vv na adresi dd, sve do 10.10.2006. godine, kada je promenio adresu u aa i kao novu
adresu oznacCio . U nedostatku drugih dokaza o prebivalistu tuzioca, u spornom periodu, sud nalazi da je
pravilno u postupku prebivaliSte utvrdeno na osnovu pismenih dokaza - liste broja bodova stambenog organa i
adresi na kojoj je tuzilac primao penziju, pa su suprotni navodi tuzbe neosnovani.

Sud je cenio i ostale navode tuzbe, pa je nasao da oni ne mogu da dovedu do drugacije ocene zakonitosti
osporenog resenja, imajuci u vidu da je u provedenom postupku pravilno i potpuno utvrdeno cinjeni¢no stanje i
na isto pravilno primenjeno materijalno pravo, a u spisima se nalazi i zalba tuzioca na prvostepeno resenje pa su
i u tom pogledu navodi tuZbe neosnovani.



Na osnovu iznetog, Vrhovni sud Srbije je naSao da je osporeno resenje pravilno i na zakonu zasnovano i, na
osnovu odredbe Clana 41. stav 2. Zakona o upravnim sporovima, odlucio kao u dispozitivu presude.

PRESUDENO U VRHOVNOM SUDU SRBIJE U BEOGRADU,
dana 6.11.2007. godine, U.br. 5784/06
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