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19.12.2007. godina
Beograd

U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: mr Jadranke Injac, predsednika veca, Zoje
Popovic¢ i Nade Kljajevi¢, clanova veca, sa savetnikom suda Goranom Josifovim, kao zapisnicarem, resavajuci u
upravnom sporu po tuzbi tuzilje AA, koju po punomocdju zastupa AB, advokat, protiv tuzene Vojne poste 1092
Kragujevac, radi ponistaja resenja int. br. 1685-4 od 28.11.2006. godine, u predmetu prestanka sluzbe civilnog
lica, u nejavnoj sednici ve¢a odrzanoj dana 19.12.2007. godine, doneo je

PRESUDU
Tuzba SE ODBIJA.
Obrazlozenje

Osporenim reSenjem tuzene vojne poste odbijena je Zalba tuZilje izjavljena protiv resenja Vojne poste 1552
Beograd, int. br. 3582-59 od 11.10.2006 godine, a kojim je tuZilji prestala sluzba u Vojsci Srbije, po potrebi
sluzbe, zbog ukidanja radnog mesta na kojem je bila rasporedena, sa 30.11.2006. godine i isplata jednokratne
otpremnine u visini dvanaestostrukog iznosa bruto plate, koju je ostvarila za mesec koji prethodi mesecu u kome
joj prestaje sluzba.

TuZilja podnetom tuzbom pobija zakonitost osporenog resenja tuzenog organa sa svih razloga propisanih ¢lanom
10. stav 1. ta¢. 1. i 3. Zakona o upravnim sporovima. U tom smislu je navela da u konkretnom slucaju nije
utvrdeno da li je postojala mogucnost za rasporedivanje na drugo radno mesto, posebno ako se ima u vidu da je
ona samohrana majka i da se u anketi koja je vrSena jula meseca 2006. godine izjasnila da Zeli da bude
rasporedena na odgovarajuce poslove u drugo mesto kao i da nije zainteresovana za otpremninu. Dalje je navela
da je bilo uslova za njeno rasporedivanje ¢ak i u drugo mesto za koje vojni organi nisu pokazali interesovanje. Sa
ovih i s tim u vezi ostalih razloga blize oznacenih u tuzbi predlozila je da sud istu uvazi i osporeno resenje ponisti i
nalozi tuzenom organu da je vrati na rad i rasporedi na odgovarajuc¢e radno mesto u mestu njenog prebivalista ili
najblizem mestu i obaveze tuZzenog da joj nadoknadi troskove blize oznacene u tuzbi.

Tuzeni organ, u odgovoru na tuzbu, ostajuéi pri razlozima iz obrazlozenja osporenog resenja, predlozio je da sud
istu odbije.

Resavajuci ovaj upravni spor na osnovu ¢injenica utvrdenih u upravnom postupku na osnovu clana 38. stav 1.
Zakona o upravnim sporovima ("Sluzbeni list SRJ", br. 46/96) i ispitujuc¢i zakonitost osporenog reSenja na osnovu
Clana 39. stav 1. istog Zakona, Vrhovni sud Srbije je, ocenom navoda tuzbe, odgovora na istu i spisa predmeta
ove upravne stvari, nasao da je tuzba neosnovana.

Pravilno je postupio tuzeni organ kada je osporenim resenjem odbio, kao neosnovanu, zalbu tuzilje izjavljenu
protiv prvostepenog resenja nalazeci da je to resenje doneto bez povrede pravila postupka, kao i da je zasnovano
na pravilno utvrdenom c¢injenicnom stanju i pravilnoj primeni materijalnog prava. Ovo stoga, Sto iz spisa
predmeta proizilazi da je u provedenom postupku utvrdeno da je jedinica u kojoj je tuZzilja na sluzbi, odnosno VP
1552 Beograd, zbog organizacionih promena rasformirana 30.11.2006. godine i da je u istoj ukinuto radno mesto
sa ovim datumom, pa kako nije moglo da joj se obezbedi drugo radno mesto to je prvostepeni organ doneo
resenje o prestanku sluzbe uz isplatu jednokratne otpremnine u visini dvanaestostrukog iznosa bruto plate koji je
tuzilja ostvarila za mesec koji prethodi mesecu u kome joj prestaje sluzba, kako je to inaCe propisano ¢lanom
144. stav 2. tacke 1. Zakona o Vojsci Jugoslavije ("Sluzbeni list SR]", br. 67/93... 7/05). Kod ¢injeni¢nog stanja da
je tuzilji radni odnos prestao zbog organizacionih promena, odnosno ukidanja radnog mesta i rasformiranjem
jedinice u kojoj je bila na sluzbi, to je po nalaZenju Vrhovnog suda Srbije tuzeni organ pravilno ocenio da je
reSenje Vojne poste 1552 Beograd, int. br. 3582-3 od 11.10.2006. godine, na zakonu zasnovano.

Cenjeni su i pomenuti navodi tuzbe, da je tuZilja samohrana majka i da je bilo uslova da se rasporedi u drugo
mesto, Cak i van njenog prebivaliSta, o ¢emu se izjasnila u anketi provedenoj jula meseca 2006. godine, pa je sud
nasao da su isti bez uticaja na drugaciju ocenu zakonitosti osporenog resenja. Ovo stoga, sto iz izjave tuzilje koja
je evidentirana kod Vojne poste 1552 Beograd, pod br. 3667-2/1 od 01.11.2006. godine, proizlazi da joj je
ponudeno mesto sluzbovanja udaljeno oko 90 kilometara od Smedereva kao mesta prebivaliSta, Sto ukazuje da je,
i nakon donoSenja prvostepenog resenja tuzilji ponudeno mesto sluzbovanja, koja ona ocigledno nije prihvatila.

Zahtev tuzilje za naknadu troskova postupka je neosnovan, jer je odredbom c¢l. 60. Zakona o upravnim
sporovima, izriCito propisano da u upravnom sporu svaka stranka snosi svoje troskove.

Sa iznetih razloga. nalazedi da su neosnovani navodi tuzbe. da ie osnorenim reSeniem povreden zakon na Stetu



tru'iilje,VVrhorvni' sud S'rbijé je, na osnovu ¢lana 41. stav 2. Zakona o ifpfaifnim srpro'rcu)\'/imz‘i '("Slrlrlirbeni list SRJ';, br.
46/96), resio kao u dispozitivu ove presude.

PRESUDENO U VRHOVNOM SUDU SRBIJE U BEOGRADU

dana 19.12.2007. godine, U. 6866/06

Zapisnicar, Predsednik veca - sudija

Goran Josifov, s.r. mr Jadranka Injac, s.r.

Za tacnost otpravka

Upravitelj pisarnice

Mirjana Vojvodi¢

JK



