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Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: Olge Durici¢, predsednika ve¢a, Obrada Andrica i
Tomislava Medveda, Clanova veca, sa savetnikom Milanom Komlenovi¢em, zapisnicarem, odlucujuc¢i u upravnom
sporu po tuzbi tuzioca AA, Ciji punomoc¢nik je mr AB, advokat, protiv reSenja tuzenog GeneralStaba Vojske Srbije
i Crne Gore, Uprava za vezu i informatiku (G-6), Up-2 broj 36-2 od 14.11.2005. godine, u predmetu razresenja od
profesionalne vojne sluzbe, u nejavnoj sednici ve¢a odrzanoj dana 05.06.2008. godine, doneo je

PRESUDU

Tuzba SE UVAZAVA I PONISTAVA resenje General$taba Vojske Srbije i Crne Gore, Uprave za vezu i informatiku
(G-6), Up-2 broj 36-2 od 14.11.2005. godine.

Obrazlozenje

Osporenim reSenjem odbijena je, kao neosnovana, zalba tuzioca izjavljena protiv resenja Vojne poste 7330
Beograd int. br. 11-963 od 02.09.2005. godine, kojim je odluceno da se AA,  po ugovoru na odredeno vreme,
razresi od profesionalne vojne sluzbe sa danom 15.09.2005. godine.

U tuzbi, podnetoj Sudu Srbije i Crne Gore dana 09.12.2005. godine, zavedenoj u tom sudu pod Us.1373/2005,
tuzilac osporava zakonitost reSenja tuzenog organa navodeci da nije cenio navode iz Zzalbe i stoga doneo odluku
na Stetu zZalioca. Navodi da je odredbom clana 113. stav 1. i stav 2. Zakona o Vojsci Jugoslavije propisano da
profesionalnom vojniku za koje je donesen akt o prestanku sluzbe, sluzba u Vojsci prestaje razreSenjem, tako da
se lice za koje je donesen akt o prestanku sluzbe, a nalazi se na duzZnosti razresava od sluzbe danom predaje
duznosti, a da lice za koje je donet akt o prestanku sluzbe, a ne nalazi se na duznosti, se razresava od duznosti
danom kad akt o prestanku sluzbe postane konacan. IstiCe da se u konkretnom slucaju tuzilac nije nalazio na
duznosti i da je stoga trebalo sacekati dok drugostepeni organ donese svoju odluku ¢ime bi prvostepeni akt
postao konacan i time bi bili ispunjeni uslovi za donosSenje predmetnog reSenja, medutim da ovaj postupak nije
ispoStovan i da je pored navedenog prvostepeno resenje doneto, pre nego Sto je urucena naredba tuziocu u
momentu kada za to nisu postojali zakonski uslovi za donosenje takve odluke. Stoga predlaze da sud tuzbu uvazi i
osporeno resenje ponisti.

U odgovoru na tuzbu tuzeni organ je ostao pri razlozima iz obrazloZenja osporenog resenja i predlozio da sud
tuzbu odbije kao neosnovanu.

Nakon razmatranja spisa predmeta, navoda tuzbe i odgovora na tuzbu, Vrhovni sud Srbije koji je dana
21.12.2006. godine preuzeo neresene predmete upravnih sporova pokrenutih pred Sudom Srbije i Crne Gore, je
nasao:

Tuzba je osnovana.

Prema obrazloZenju osporenog resenja, tuzeni organ je nasao da je prvostepeni organ prilikom donosSenje
ozalbenog resenja postupio na pravilan i zakonit nacin s obzirom da je VP Beograda dana 02.09.2005. godine
donela naredbu broj 11-956, pa je na osnovu ¢lana 113. stav 1. Zakona o Vojsci Jugoslavije doneto resenje da se
AA razresava od profesionalne vojne duznosti sa danom 15.09.2005. godine, kao danom kada je u obavezi da
preda duznost. Takode tuzeni organ ocenjuje da je prvostepeni organ pravilno postupio kada je zaliocu, ovde
tuziocu, usmeno saopstio Naredbu uz potpis posto je prema odredbi ¢lana 155. Zakona o Vojsci Jugoslavije
naredba - akt poverljive informacije.

Po nalaZenju Vrhovnog suda Srbije osnovano se tuzbom osporava zakonitost reSenja tuzenog organa. Ovo stoga
Sto kod donosSenja prvostepenog resenja nije postupljeno u smislu odredbe ¢lana 113. Zakona o Vojsci Jugoslavije
("Sluzbeni list SRJ", br. 43/94 ....3/02 i "Sluzbeni list SCG", br. 7/05) prema kojoj odredbi profesionalnom vojniku
za koga je donet akt o prestanku sluzbe, a koji se nalazi na duznosti, sluzba prestaje danom predaje duznosti, a
licu za koje je donet akt o prestanku sluzbe, a ne nalazi se na duZnosti, sluzba prestaje danom kad akt o
prestanku sluzbe postane konacan, pa stoga resenje o razresenju tuzioca nije moglo biti doneto pre nego je
predao duznost. Kako se iz obrazloZzenja reSenja prvostepenog organa - VP br. _ int. br. 11-963 od 02.09.2005.
godine, vidi da je Naredbom komandanta navedene Vojne poste broj 11-956 od 02.09.2005. godine i resenjem
donetim istog dana, prestala profesionalna vojna sluzba tuZiocu sa danom 15.09.2005. godine i pored toga Sto
nije predao duznost, a da je Naredba tuZiocu usmeno saopsStena uz potpis 12.09.2005. godine, iako u konkretnom
slucaiu. no oceni suda. niie noverliivi akt. to sud nalazi da tuzeni oraan niie nravilno ocenio navode iznete 11 7albi.



tahahdaat Rt A g S et Biid Il nd it it Al ettt RtttV gl ottt S ettt

niti je cenio sve navode zalbe, posebno kada je tuzilac predao duznost kako je to propisano odredbom c¢lana 235.
stav 2. Zakona o opsStem upravnom postupku, a ni pruzio dokaze za donetu odluku, pa se stoga ne moze prihvatiti
zakljucak tuzenog organa da je prvostepeni organ pravilno postupio donoseci odluku kao u dispozitivu tog
reSenja.

Iz iznetih razloga, nalaze¢i da je osporenim resenjem povreden zakon na Stetu tuzioca, sud je tuzbu uvazio i na
osnovu Clana 41. stav 2. u vezi Clana 38. stav 2. Zakona o upravnim sporovima ("Sluzbeni list SR]", br. 46/96)
odluc¢io kao u dispozitivu presude. U ponovnom postupku saglasno odredbama clana 61. navedenog zakona,
potrebno je postupiti po primedbama i shvatanjima u ovoj presudi, te otkloniti nedostatke koji se odnose na
pravila postupka i utvrdeno cinjeni¢cno stanje, a zatim pravilnom primenom materijalnog prava doneti
odgovarajuce resenje.

PRESUDENO U VRHOVNOM SUDU SRBIJE U BEOGRADU

Dana 05.06.2008. godine, U-SCG. 1621/06

Zapisnicar Predsednik veca-sudija

Milan Komlenovi¢, s.r. Olga Purici¢, s.r.

Za tacnost otpravka

Upravitelj pisarnice

Mirjana Veojvodic
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