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Beograd

U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u veéu sastavljenom od sudija: Mirjane Ivi¢, predsednika veca, Vere Pesi¢ i
Gordane Dzakula, ¢lanova veca, sa savetnikom Vesnom Danilovi¢, zapisnicarem, resavajuc¢i u upravnom sporu
po tuzbi tuZioca AA protiv tuzene Nacionalane sluzbe za zaposljavanje Republike Srbije, radi ponisStaja resenja
tuZzenog broj 0031-10412-282/2006 od 18.05.2007. godine, u pravnoj stvari novcane naknade, u nejavnoj sednici
veca odrzanoj dana 15.04.2009. godine, doneo je

PRESUDU
Tuzba SE ODBIJA.
Obrazlozenje

Osporenim reSenjem odbijena je Zalba tuzioca izjavljena protiv reSenja Filijale Beograd broj: 10411-3283-3/04 od
06.02.2006. godine, po osnovu kog je tuziocu prestalo pravo na novcanu naknadu priznato resenjem iste Filijale
broj: 10411-3283-2/04 od 27.01.2006. godine zaklju¢no sa 12.03.2005. godine.

Tuzilac tuzbom i preciziranom tuZbom osporava zakonitost reSenja tuZzenog organa isticu¢i da mu je novcana
naknada obracunata i isplacena tek naknadno kada je, kako je naveo, svoje pravo na novcanu naknadu ostvario
u postupku po izvrSenju presude Vrhovnog suda Srbije U. 5244/04 od 07.05.2005. godine. Medutim, kako je
naveo, tuzeni mu nije obracunao i isplatio i kamatu zbog kasnjenja isplate utvrdene novcane naknade. Kako je
naveo nije ocenio ni ostale zahteve iznete u zalbi. Predlozio je da sud tuzbu uvazi i osporeno resenje ponisti.

U odgovoru na tuzbu tuzeni je u svemu ostao pri razlozima iz osporenog resenja, pa je predlozio da sud tuzbu
odbije.

Ispitujuc¢i zakonitost reSenja tuzenog organa u smislu ¢l. 39. Zakona o upravnim sporovima ("Sl. list SR]" br.
46/96), ocenom navoda istaknutih u tuzbi i odgovora na tuzbu, Vrhovni sud Srbije je nasao da tuzba nije
osnovana.

Iz obrazlozenja osporenog resenja i spisa predmeta proizlazi da je pravilno odlucio tuzeni organ kada je odbio
zalbu tuZzioca, ocenjujuc¢i prvostepeno resenje kao pravilno i zakonito. Ovo sa razloga sto je i prema nalaZenju
Vrhovnog suda Srbije u konkretnom slucaju ispunjen uslov za prestanak prava na novcanu naknadu na strani
tuzioca, jer kako to pravilno obrazlaze i tuzeni u osporenom reSenju, prestanak prava na novcanu naknadu
nastupa ispunjenjem uslova za ostvarivanje prava na starosnu penziju, nezavisno od okolnosti da li je korisnik to
pravo i ostvario, odnosno da li to pravo zeli da ostvari, zbog ¢ega pravo na novcanu naknadu prestaje i onom
korisniku koji pravo na penziju nikada ne ostvari. Kod ¢injenice da je na dan prestanka prava 12.03.2005. godine
tuzilac imao 63 godine zivota i 37 godina staza osiguranja, tuzeni je pravilnom primenom odredaba clanova 122.
stav 3. tacka 2. Zakona o zaposSljavanju i osiguranju za slucaj nezaposlenosti ("'Sluzbeni glasnik RS", br. 71/03) i
¢l. 19. tacka 1. Zakona o penzijskom i invalidskom osiguranju na osnovu nesumnjivo utvrdenih odluc¢nih ¢injenica
prema oceni suda doneo pravilnu i zakonitu odluku.

Navod tuZioca da mu tuzeni nije obracunao i isplatio kamatu na koju ima pravo zbog zakasnjenja u isplati
novCane naknade, nije od uticaja na drugacije odlucivanje po tuzbi tuZioca u ovom upravnom sporu, jer o
ovakvom zahtevu tuZeni moze odluciti eventualno dopunskim resenjem ili u drugom postupku koji tuzilac
nezavisno od ovog upravnog spora, odnosno postupka moze pokrenuti.

Sa svega iznetog, Vrhovni sud Srbije je ocenio da osporenim resenjem nije povreden zakon na Stetu tuzioca zbog
Cega je primenom odredbe Clana 41. stav 1. i 2. Zakona o upravnim sporovima odluc¢io kao u dispozitivu ove
presude.

PRESUDENO U VRHOVNOM SUDU SRBIJE U BEOGRADU
Dana 15.04.2009. godine, U. 1741/07

Zapisnicar, Predsednik veca-sudija,

Vesna Danilovi¢,s.r. Mirjana Ivié,s.r.

Za tacnost otpravka
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