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U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: Dragana Skoka, predsednika veca, DuSanke
Marjanovi¢ i Zeljka Skoriéa, ¢lanova veca, sa savetnikom Vrhovnog suda Srbije Radojkom Marinkovi¢, kao
zapisnicarem, odlucuju¢i po zahtevu branioca kaZnjenog AA, advokata AB, za vanredno preispitivanje
pravnosnaznog resenja o prekrsSaju Ministarstva finansija Republike Srbije, Ve¢a za drugostepeni prekrsajni
postupak PZC. br. 632/2008 od 27.08.2008. godine, u predmetu carinskog prekrsaja iz ¢lana 333. Carinskog
zakona, u nejavnoj sednici vec¢a odrzanoj dana 14.05.2009. godine, doneo je

PRESUDU
Zahtev SE ODBIJA.
Obrazlozenje

Pobijanim resSenjem odbijena je, kao neosnovana, zalba kaznjenog Krsti¢ SasSe iz Nisa i potvrdeno resenje
Komisije za carinske prekrsaje, Carinarnice Sabac P. br. 728/06 od 05.02.2008. godine, kojim je kaZnjeni oglasen
odgovornim zbog prekrsaja iz ¢lana 333. Carinskog zakona, izvrSenog na nacin i u vreme kako je to navedeno u
izreci tog reSenja, pa mu je izrecena novcana kazna u iznosu od 3.000.000,00 dinara, kao i zastitna mera
oduzimanje robe koja je predmet prekrsaja, a shodno ¢lanu 385. stav 1. Carinskog zakona, kao i vozila koje je
kao prevozno sredstvo posluzilo za skrivanje robe, a na osnovu ¢lana 385. stav 2. Carinskog zakona, uz obavezu
placanja troskova prekrsajnog postupka na ime vestacenja u iznosu od 68.400,00 dinara.

U podnetom zahtevu za vanredno preispitivanje pobijanog resenja o prekrsSaju podnosilac zahteva osporava
navedeno resenje Ministarstva finansija - Veca za drugostepeni prekrsajni postupak iz svih zakonskih razloga.
Smatra da je okrivljenom povredeno pravo na odbranu, jer prekrsajni organi nisu proverili odbranu kaznjenog
na ¢ijoj izjavi baziraju pobijane odluke, niti su izveli dokaze na koje se on poziva, ni saslusali sluzbena lica ¢iji
potpisi stoje na zahtevu za pokretanje prekrsajnog postupka. Nadalje, smatra da kaznjeni nije upozoren na prava
prilikom uzimanja izjave od strane carinika, te da nisu cenjeni navodi odbrane da se sam obratio policajcu kada
je dosSao do grani¢nog prelaza i rekao da u kolima ima zlatni nakit, ali da nema nameru da prelazi granicu.
Smatra da je u prekrsajnom postupku potpuno ignorisan dokaz na koji se kaznjeni poziva, a to je izjava BB o
tome da je nakit podignut od njega jer je bio na doradi kao i otpremnica iz IHIS materijala da je tri kilograma
materijala za obradu podignuto sa preciS¢avanja. Ukoliko podnosilac prijave tvrdi da je kaZnjeni izvrSio prekrsaj
na nacin kako se navodi u zahtevu postavlja se pitanje zbog c¢ega nije fotografisana roba koja je navodno bila
sakrivena, ako su je sami pronasli. Iz iznetog smatra da cinjeni¢no stanje nije potpuno i pravilno utvrdeno, jer
nema pouzdanih dokaza da je kaznjeni pokusao da prede granicni prelaz i prenese zlatni nakit koji je navodno
bio sakriven, a sto je dovelo do povrede materijalnog propisa jer nije utvrdeno da se u radnjama kaznjenog sticu
obelezja prekrsaja za koja je oglasen odgovornim. Pored navedenog obrazlozenje reSenja ne sadrzi ocenu
okolonosti koje uticu na odmeravanje kazne u konkretnom slucaju, sto, takode, predstavlja bitnu povredu pravila
prekrsajnog postupka. Predlaze da sud uvaZzi podneti zahtev i ponisti pobijano resenje.

Postupaju¢i po podnetom zahtevu i ispitiju¢i pobijano resenje u smislu ¢lana 276. Zakona o prekrSajima
(,Sluzbeni glasnik SRS*, broj 44/89 i ,Sluzbeni glasnik RS“, broj 21/90...55/04), Vrhovni sud Srbije je nasao da
zahtev nije osnovan.

U pravnosnazno okoncanom carinsko-prekrsajnom postupku, carinski organi su utvrdili da je kaznjeni dana
21.07.2006. godine pokusao da preko grani¢nog prelaza CI Sremska Raca na izlasku iz zemlje prenese nakit od
zlata, taksativno pobrojan u izreci prvostepenog resenja u ukupnoj vrednosti od 9.032.957 RSD, a koji se nalazio
sakriven ispod sedista i u prtljazniku iza maske sa leve strane putnickog motornog vozila marke "aa" registarskih
oznaka bb, ¢ime je izvrSio prekrSaj iz ¢lana 333. stav 1. Carinskog zakona Republike Srbije. Kod ovakvog stanja
stvari, po nalazenju Vrhovnog suda Srbije, pravilno su postupili prekrsajni organi kada su utvrdili prekrsajnu
odgovornost kaznjenog, nalaze¢i da se u radnjama kaznjenog sticu sva obelezja prekrsaja iz ¢lana 333. stav 1.
Carinskog zakona, za koji su mu izrekli nov€anu kaznu, koja je pravilno odmerena prema tezini izvrSenog
prekrsSaja i stepenu prekrSajne odgovornosti, uz ocenu svih okolnosti predvidenih c¢lanom 37. Zakona o
prekrsajima.

Sud nalazi da je pravilno kaznjenom uz izreCenu novcanu kaznu za izvrSeni prekrsaj izrecena zastitha mera
oduzimanja robe koja je predmet prekrsaja, u smislu ¢lana 385. stav 1. Carinskog zakona, Cije je izricanje
navedenom odredbom Zakona propisano kao obavezno. Takode je pravilno shodno clanu 385. stav 2. oduzeto
putnicko motorno vozilo, kao prevozno sredstvo koje je posluzilo za skrivanje robe, jer vrednost robe koja je
vrednost prekrsaja prelazi 1/3 vrednosti vozila utvrdene zapisnikom referenata prodaje carinarnice br. D-331/2
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Nalazeci da je u carinsko-prekrsajnom postupku potpuno i pravilno utvrdeno ¢injenicno stanje na koje je pravilno
primenjeno materijalno pravo i da nisu povredene odredbe Zakona o prekrsajima i Carinskog zakona, Vrhovni
sud Srbije je nasao da je podneti zahtev neosnovan.

Sud je cenio navode iz zahteva, ali je nasao da su oni dati pausalno, neargumentovano i da s obzirom na stanje u
spisima ne dovode u sumnju pravilnost i zakonitost pobijanog resenja.

Polazec¢i od iznetog, Vrhovni sud Srbije je, na osnovu Clana. 277. stav 2. Zakona o prekrsajima, o ovom zahtevu
odlucio kao u dispozitivu presude

PRESUDENO U VRHOVNOM SUDU SRBIJE U BEOGRADU
Dana 14.05.2009. godine, Up. 602/08

Zapisnicar, Predsednik veca - sudija

Radojka Marinkovi¢, s.r Dragan Skoko, s.r.

Za tacnost otpravka

Upravitelj pisarnice

Olivera Strugarevic¢
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