Republika Srbija
VRHOVNI KASACIONI SUD
Kzz 10/2019

30.01.2019. godina
Beograd

Vrhovni kasacioni sud, u vecu sastavljenom od sudija: Nevenke VaZi¢, predsednika veca, Veska Krstaji¢a, Milunke
Cvetkovi¢, Miroljuba Tomic¢a i Dragana Acimovic¢a, Clanova veda, sa savetnikom Vrhovnog kasacionog suda
Snezanom Medenicom kao zapisni¢arem, u krivicnom predmetu okrivljenog Marka Jovanovica, zbog krivicnog dela
razbojnistvo iz Clana 206. stav 2. u vezi stava 1. Krivicnog zakonika i dr, odlu¢ujuci o zahtevu za zastitu zakonitosti
branioca okrivljenog - advokata Velimira Koji¢a, podnetom protiv pravnosnaznih resSenja Viseg suda u Zrenjaninu
2K br.26/16 od 19.07.2018. godine i 1Kv br.340/18 od 22.08.2018. godine, u sednici ve¢a odrzanoj dana 30.
januara 2019. godine, doneo je

RESENJE

ODBACUJE SE, kao nedozvoljen, zahtev za zastitu zakonitosti branioca okrivljenog Marka Jovanovi¢a - advokata
Velimira Koji¢a, podnet protiv pravnosnaznih resenja Viseg suda u Zrenjaninu 2K br.26/16 od 19.07.2018. godine i
1Kv br.340/18 od 22.08.2018. godine.

Obrazlozenje

Resenjem ViSeg suda u Zrenjaninu 2K br.26/16 od 19.07.2018. godine, koje je ispravljeno reSenjem istog suda 2K
br.26/16 od 08.08.2018. godine, advokatu Velimiru Kojicu, braniocu po sluzbenoj duznosti okrivlienog Marka
Jovanovi¢a, zbog krivicnog dela iz ¢lana 206. stav 2. u vezi stava 1. KZ i dr, utvrdena je nagrada za odbranu u
ukupnom iznosu od 1.609.250,00 dinara. Istovremeno, obavezana je Republika Srbija - ViSi sud u Zrenjaninu, da u
roku od 60 dana od dana pravnosnaznosti reSenja i pod pretnjom izvrSenja braniocu po sluzbenoj duznosti
okrivljenog - advokatu Velimiru Koji¢u na ime troSkova odbrane isplati iznos utvrdene nagrade na tekudi racun koji
se vodi kod ,,... banke*, filijala u ... .

ReSenjem ViSeg suda u Zrenjaninu 1Kv br.340/18 od 22.08.2018. godine, koje je ispravljeno reSenjem istog suda
1Kv br.340/18 od 13.09.2018. godine, delimi¢nim uvaZavanjem zalbe branioca po sluzbenoj duznosti okrivljenog
Marka Jovanovica - advokata Velimira Koji¢a, resenje Viseg suda u Zrenjaninu 2K br.26/16 od 19.07.2018. godine
koje je ispravljeno reSenjem tog suda 2K br.26/16 od 08.08.2018. godine, preinaceno je tako Sto je advokatu
Velimiru Koji¢u na ime nagrade za odbranu po sluzbenoj duznosti okrivlienog Marka Jovanovi¢a dosuden iznos od
1.643.000,00 dinara i obavezana je Republika Srbija - Visi sud u Zrenjaninu, da u roku od 60 dana od dana
donosenja reSenja i pod pretnjom prinudnog izvrsenja braniocu okrivljenog - advokatu Velimiru Koji¢u na ime
troSkova odbrane isplati navedeni iznos na rac¢un koji se vodi kod ,,... banke*, filijala u ... .

Protiv navedenih pravnosnaznih resenja, zahtev za zastitu zakonitosti podneo je branilac okrivljenog Marka
Jovanovic¢a - advokat Velimir Koji¢, zbog povrede zakona iz ¢lana 485. stav 1. tacka 1) i stav 4. ZKP, konkretno
zbog povrede zakona iz ¢lana 441. stav 4. ZKP u vezi ¢lana 261. stav 2. tacka 7) ZKP u vezi ¢lana 265. stav 1. ZKP
u vezi ¢lana 438. stav 2. tacka 2) ZKP, a u vezi Tarifnog broja 1 i broja 3 stav 1. i 2, Tarifnog broja 4 stav 1 tacka
11 i stav 2, Tarifnog broja 6 stav 1 i 2, kao ¢lana 23. Zakona o advokaturi, sa predlogom da Vrhovni kasacioni sud
preinaci pobijana resenja tako Sto ¢e advokatu Velimiru Koji¢u, pored dosudenog iznosa u navedenim reSenjima,
na ime troSkova krivicnog postupka dosuditi jos i iznos od 762.750,00 dinara, ili da ukine pobijana resenja i
predmet vrati na ponovno odlucivanje Visem sudu u Zrenjaninu.

Vrhovni kasacioni sud je u sednici vec¢a razmotrio spise predmeta, sa zahtevom za zastitu zakonitosti branioca
okrivljenog, pa je nasao:

Zahtev je nedozvoljen.

Branilac okrivljenog Marka Jovanovica, advokat Velimir Koji¢, podneo je zahtev za zastitu zakonitosti zbog povrede
zakona iz ¢lana 441. stav 4. ZKP u vezi odredaba c¢lana 261. stav 2. tacka 7) u vezi sa ¢lanom 265. stav 1. ZKP u
vezi Tarifnog broja 1. i broja 3. stav 1. i 2, te Tarifnog broja 4, stav 1. tacka 11. i stav 2, kao i Tarifnog broja 6, stav
1.i2, te ¢lana 23. Zakona o advokaturi. S tim u vezi, u zahtevu se navodi da su nizestepeni sudovi ucinili navedene
povrede zakona budué¢i da mu kao braniocu po sluzbenoj duznosti nisu dosudeni troskovi na ime pristupa i
odbrane okrivljienog na glavnom pretresu odrzanom dana 17.08.2016. godine, niti su mu pravilno obracunati
troskovi za svaki obavljeni razgovor sa okrivljenim u pritvoru, a nisu mu priznati ni troSkovi za svaku od 20 poseta
okrivljenom u pritvoru, niti su mu dosudeni troskovi na ime sastava zavrsnih reci u pisanoj formi, koje su prema
stavu branioca obrazloZeni podnesci u smislu Tarifnog broja 4 stav 1. tacka 11. AT.

Prema stanju u spisima, okrivljeni Marko Jovanovi¢ je presudom Viseg suda u Zrenjaninu 2K br.26/16 od
17.08.2016. godine oglasen krivim zbog izvrSenja 4 krivicna dela razbojnistvo iz ¢lana 206. stav 2. u vezi stava 1.
KZ, za koje je osuden na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od 7 godina. Istom presudom odredeno je da je
okrivljeni obavezan na plac¢anje sudskog pausSala u iznosu od 5.000,00 dinara i da ¢e sud o troSkovima krivi¢nog



postupka odluciti posebnim resenjem. Navedena presuda preinacena je presudom Apelacionog suda u Novom
Sadu Kz1 br.115/17 od 22.03.2017. godine tako Sto je, pored ostalog, okrivljeni Marko Jovanovi¢ za napred
navedena krivicna dela osuden na jedistvenu kaznu zatvora u trajanju od devet godina, dok je u pogledu troskova
krivicnog postupka prvostepena presuda ostala neizmenjena.

Odredbom clana 483. stav 1. ZKP je propisano da zahtev za zastitu zakonitosti mogu podneti Republi¢ki javni
tuzilac, okrivljeni i njegov branilac, dok je u stavu 2. istog ¢lana predvideno da Republi¢ki javni tuzilac moze
podneti zahtev za zastitu zakonitosti kako na Stetu, tako i u korist okrivljenog, a u stavu 3. istog ¢lana je propisano
da zahtev za zastitu zakonitosti okrivljeni moze podneti iskljucivo preko branioca.

Odredbom clana 71. stav 5. ZKP propisano je da branilac ima pravo da u korist okrivljenog preduzima sve radnje
koje moZe preduzeti okrivljeni.

Shodno citiranim zakonskim odredbama, branilac okrivljenog spada u krug lica ovlas¢enih za podnosenje zahteva
za zastitu zakonitosti, ali iskljucivo kada zahtev podnosi u korist okrivljenog, odnosno u ime i za ra¢un okrivljenog, a
ne i na njegovu Stetu.

Kako je u konkretnom slucaju, branilac okrivljenog Marka Jovanovi¢a - advokat Velimir Koji¢ zahtev za zastitu
zakonitosti podneo u pogledu sopstvenih troSkova koje je imao kao advokat, odnosno kako je predmetni zahtev
podneo iskljuCivo u svoje ime i za svoj racun, a ne u ime i za racun a na Stetu okrivljenog, jer pravnosnaznom
presudom okrivljeni nije obavezan da plati troskove odbrane po sluzbenoj duznosti iz ¢lana 261. stav 2. tacka 7)
ZKP, to je po oceni ovoga suda, predmetni zahtev nedozvoljen.

Iz navedenih razloga, Vrhovni kasacioni sud je na osnovu ¢lana 487. stav 1. tacka 2) ZKP, doneo odluku kao u
izreci ovog resenja.

ZapisniCar-savetnik, Predsednik veca-sudija,
Snezana Medenica, s.r. Nevenka Vazi¢, s.r.
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