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Б е о г р а д 

 

 

 

 

 Врховни касациони суд, у већу састављеном од судија: Звездане Лутовац, 

председника већа, Јелене Боровац, Драгане Маринковић, Татјане Матковић 

Стефановић и Татјане Миљуш, чланова већа, у парници тужиоца АА из ..., чији је 

пуномоћник Марија Јоксовић, адвокат из ...., против туженог Друштва за истраживање, 

производњу, прераду, дистрибуцију и промет нафте и нафтних деривата и 

истраживање и производњу природног гаса „Нафтна индустрија Србије“ АД Нови Сад, 

кога заступа Никола Шијан, адвокат из ..., одлучујући о ревизији тужиоца изјављеној 

против пресуде Апелационог суда у Новом Саду Гж1 3135/19 од 14.10.2019. године, у 

седници одржаној 23.12.2020. године, донео је  

 

 

Р Е Ш Е Њ Е 
 

 НЕ ПРИХВАТА СЕ одлучивање о ревизији тужиоца изјављеној против 

пресуде Апелационог суда у Новом Саду Гж1 3135/19 од 14.10.2019. године, као 

изузетно дозвољеној. 

 

 ОДБАЦУЈЕ СЕ као недозвољена ревизија тужиоца изјављена против пресуде 

Апелационог суда у Новом Саду Гж1 3135/19 од 14.10.2019. године.  

 

 ОДБИЈА СЕ захтев туженог за накнаду трошкова састава одговора на ревизију. 

 

О б р а з л о ж е њ е  

 

 Пресудом Основног суда у Новом Саду П1 376/19 од 18.06.2019. године, ставом 

првим изреке, одбијен је као неоснован тужбени захтев тужиоца којим је тражио да се 

поништи Анекс број 2 уговора о раду од 15.12.2017. године и обавеже тужени да 

тужиоца распореди на послове који одговарају врсти и степену стручне спреме коју 

тужилац поседује као и да тужиоцу накнади трошкове парничног поступка. Ставом 

другим изреке, одлучено је да свака странка сноси своје трошкове поступка.  

 

 Пресудом Апелационог суда у Новом Саду Гж1 3135/19 од 14.10.2019. године, 

одбијена је жалба и потврђена првостепена пресуда.  

 

 Против правноснажне пресуде донете у другом степену тужилац је изјавио 

ревизију због погрешне примене материјалног права на  основу члана 404. ЗПП.  
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Одлучујући о дозвољености изјављене ревизије на основу члана 404. став 2. 

ЗПП (''Службени гласник РС'' 72/11... 55/2014), Врховни касациони суд је нашао да 

нису испуњени услови за одлучивање о ревизији као изузетно дозвољеној у смислу 

члана 404. ЗПП јер примена чланова 171. и 172. Закона о раду није спорна у судској 

пракси и не захтева ново тумачења права. 

  

Ревизија није дозвољена ни као редовна.  

 

Према члану 441. ЗПП ревизија је дозвољена у парницама у споровима о 

заснивању, постојању и престанку радног односа.   

 

Како је предмет тужбеног захтева поништај Анекса број 2 уговора о раду којим 

је извршено распоређивање тужиоца, а не спор о заснивању, постојању и престанку 

радног односа, то је изјављена ревизија недозвољена у смислу цитиране законске 

одредбе. 

 

 На основу члана 413. ЗПП, одлучено је као у ставу другом изреке. 

 

 Одбијен је захтев туженог за накнаду трошкова састава одговора на ревизију, 

јер ти трошкови нису били ни нужни ни неопходни за одлучивање о овом правном 

леку (члан 154. став 1. ЗПП). 

 

Председник већа - судија 

Звездана Лутовац,с.р. 

 

За тачност отправка 

Управитељ писарнице 

Марина Антонић 

 


