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U IME NARODA

Vrhovni kasacioni sud, u vecu sastavljenom od sudija: Janka Lazareviéa, predsednika veca,
Dragomira Milojevi¢a, Gorana Cavline, Miodraga Viéentijevica i Bate Cvetkoviéa, ¢lanova vecéa, sa savetnikom
Vesnom Veselinovi¢, zapisni¢arem, u krivicnom predmetu okrivljenog 1.B., zbog krivicnog dela tesko delo protiv
bezbednosti javnog saobradaja iz ¢lana 201. stav 3. u vezi ¢lana 195. stav 3. i 1. Krivicnog zakonika, odlucujuci o
zahtevu za zastitu zakonitosti Republi¢kog javnog tuzioca Ktz broj 455/12 od 07.11.2012. godine, podignutom
protiv pravnosnaznih presuda Opéstinskog suda u Novom Sadu, Odeljenje u Zablju K. 156/06 od 20.03.2009.
godine i Apelacionog suda u Novom Sadu Kz1 1632/10 od 25.10.2011. godine, u sednici vec¢a odrzanoj u smislu
¢lana 422. stav 3. ZKP, dana 29.11.2012. godine, doneo je

PRESUDU

UVAZAVA SE zahtev za zastitu zakonitosti Republi¢kog javnog tuZioca Ktz broj 455/12 od
07.11.2012. godine kao osnovan, pa se UKIDA pravnosnazna presuda Apelacionog suda u Novom Sadu Kz1 broj
1632/10 od 25.10.2011. godine i predmet vra¢a Apelacionom sudu u Novom Sadu na ponovno odlucivanje.

Obrazlozenje

Presudom Opstinskog suda u Novom Sadu, Odeljenje u Zablju K. broj 156/06 od 20.03.2009.
godine okrivljeni V.D. oglasen je krivim zbog krivicnog dela izazivanja opSte opasnosti iz ¢lana 278. stav 4. u vezi
stava 1. KZ pa mu je izreCena uslovna osuda kojom mu je utvrdena kazna zatvora u trajanju od tri meseca i
istovremeno odredeno da se ova kazna necde izvrSiti ako okrivljeni u roku od jedne godine od pravnosnaznosti
presude ne izvrsi novo krivicno delo, a okrivljeni I.B. oglasen je krivim da je izvrSio krivicno delo tesko delo protiv
bezbednosti javnog saobradaja iz ¢lana 201. stav 3. u vezi ¢lana 195. stav 3. i 1. KZ RS, pa mu je izrecena uslovna
osuda kojom mu je utvrdena kazna zatvora u trajanju od Cetiri meseca i istovremeno odredeno da se ova kazna
nece izvrsiti ako okrivljeni u roku od dve godine od pravnosnaznosti presude ne izvrSi novo krivicno delo.

Prvostepenom presudom su okrivljeni na osnovu ¢lana 196. stav 1. ZKP obavezani da plate
troskove krivicnog postupka i to okrivljeni I.B. stvarne izdatke u iznosu od 13.000,00 dinara, a svaki od okrivljenih
pausalne troskove krivicnog postupka od po 2.000,00 dinara u roku od mesec dana od pravnosnaznosti presude
pod pretnjom prinudnog izvrsenja.

Na osnovu ¢lana 206. stav 2. ZKP, osteceni D.M. i A.D. su sa imovinskopravnim zahtevima upuceni
na parni¢ni postupak.

Presudom Apelacionog suda u Novom Sadu Kz1 1632/10 od 25.10.2011. godine odbijena je kao
neosnovana zalba branioca okrivljenog D.V. i prvostepena presuda je potvrdena.

Republi¢ki javni tuzilac podigao je zahtev za zastitu zakonitosti Ktz 455/12 od 07.11.2012. godine,
protiv pravnosnaznih presuda OpsStinskog suda u Novom Sadu, Odeljenje u Zablju K. br. 156/06 od 20.03.2009



.godine i Apelacionog suda u Novom Sadu Kzl 1632/10 od 25.10.2011. godine zbog bitne povrede odredaba
krivicnog postupka iz ¢lana 368. stav 2. u vezi ¢lana 385. stav 3. ZKP sa predlogom da Vrhovni kasacioni sud
uvazenjem zahteva za zastitu zakonitosti ukine drugostepenu presudu i predmet vrati istom sudu na ponovno
odlucivanje.

Vrhovni kasacioni sud je odrzao sednicu veca u smislu ¢lana 422. stav 3. ZKP-a, u odsustvu
obavesStenog Republi¢kog javnog tuzioca, na kojoj sednici je razmotrio spise predmeta sa presudama protiv kojih
je zahtev podignut, pa je nasao:

Zahtev je osnovan.

Vrhovni kasacioni sud nalazi da se osnovano u zahtevu za zastitu zakonitosti Republi¢kog javnog
tuzioca istice da je Apelacioni sud u Novom Sadu na Stetu okrivljenog I.B. ucinio bitnu povredu odredaba krivicnog
postupka iz ¢lana 368. stav 2. u vezi ¢lana 385. stav 3. ZKP.

Odredbom c¢lana 385. stav 3. ZKP-a propisano je da drugostepeni sud o svim zalbama protiv iste
presude odlucuje jednom odlukom, Sto Apelacioni sud u Novom Sadu u konkretnom slucaju nije ucinio.

Naime, iz spisa predmeta proizlazi da je Apelacioni sud u Novom Sadu odlucivao samo o Zalbi
branioca okrivljenog D.V., a nije odlu¢ivao i o blagovremeno izjavljenoj Zalbi branioca okrivljenog I.B. od
22.05.2009. godine.

Propustanjem da o svim zZalbama odluci jednom odlukom, Apelacioni sud u Novom Sadu je
povredio pravo na odbranu okrivljenog 1.B., jer nije odlucio o zalbi njegovog branioca, Sto je bilo od uticaja na
zakonito donoSenje presude. Time je u postupku po zZalbi u¢injena bitna povreda odredaba krivicnog postupka iz
¢lana 368. stav 2. u vezi ¢lana 385. stav 3. ZKP na Stetu okrivljenog I.B., na koju se osnovano ukazuje zahtevom za
zastitu zakonitosti.

Iz iznetih razloga Vrhovni kasacioni sud je uvazio kao osnovan zahtev za zastitu zakonitosti podignut
u korist okrivljenog I.B. i na osnovu ¢lana 425. stav 1. ZKP odlucio kao u izreci ove presude, odnosno ukinuo
drugostepenu presudu i spise predmeta vratio Apelacionom sudu u Novom Sadu na ponovno odlucivanje. U
ponovnom postupku Apelacioni sud u Novom Sadu ¢e odluciti o svim Zalbama izjavljenim protiv prvostepene
presude, otkloniti povredu odredaba krivicnog postupka na koju mu je ukazano ovom presudom i nakon ocene
navoda Zalbi doneti pravilnu i na zakonu zasnovanu odluku.

Pored toga, Vrhovni kasacioni sud nalazi da se u konkretnom slucaju zahtev za zastitu zakonitosti
odnosi samo na drugostepenu presudu iako Republi¢ki javni tuzilac u njemu navodi da zahtev podize i protiv
prvostepene presude, imajudi u vidu da je navedena bitna povreda odredaba krivicnog postupka vezana iskljucivo
za postupanje drugostepenog suda u Zalbenom postupku i da Republicki javni tuzilac u zahtevu predlaze ukidanje
samo drugostepene presude.

Iz iznetih razloga Vrhovni kasacioni sud je postupajuci na osnovu ¢lana 30. stav 1. Zakona o
uredenju sudova i primenom ¢lana 425. stav 1. ZKP-a, odlucio kao u izreci presude.

Zapisnicar-savetnik, Predsednik veca-sudija,

Vesna Veselinovi¢,s.r. Janko Lazarevi¢,s.r.



