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U IME NARODA

Vrhovni kasacioni sud, u vecu sastavljenom od sudija: Andelke Stankovi¢, predsednika veca, Nevenke
Vazi¢, Ljubice Knezevi¢-TomasSev, Veska Krstaji¢a i Mirjane Ivi¢, ¢lanova vecda, sa savetnikom Vesnom Veselinovi¢,
zapisniCarem, u krivicnom predmetu okrivljenog Z.S, zbog produzenog krivicnog dela teSka krada u pokusSaju iz
C¢lana 204. stav 1. tacka 1. u vezi ¢lana 30. i ¢lana 61. Krivicnog zakonika, odlucujué¢i o zahtevu za zastitu
zakonitosti Republickog javnog tuzioca Srbije Ktz.br.1054/09 od 11.01.2010. godine, podignutom protiv
pravnosnaznih presuda Opstinskog suda u Negotinu K.br.436/08 od 08.04.2009. godine i Okruznog suda u
Negotinu Kz.br.226/09 od 01.07.2009. godine, u sednici veca odrzanoj dana 19.05.2010. godine, doneo je

PRESUDU

UVAZENJEM zahteva za zastitu zakonitosti Republi¢kog javnog tuZioca Srbije Ktz.br.1054/09 od 11.01.2010. godine,
utvrduje se da je pravnosnaznim presudama Opstinskog suda u Negotinu K.br.436/08 od 08.04.2009. godine i
Okruznog suda u Negotinu Kz.br.226/09 od 01.07.2009. godine povreden zakon u korist okrivljenog Z.S. - ¢lan 369.
tacka 4. ZKP.

ObrazloZzenje

Presudom Opstinskog suda u Negotinu K.br.436/08 od 08.04.2009. godine okrivljeni Z.S, ogladen je krivim
zbog produzenog krivicnog dela teska krada u pokusaju iz ¢lana 204. stav 1. tacka 1. u vezi ¢lana 30. i ¢lana 61.
Krivicnog zakonika za koje mu je izre¢ena uslovna osuda tako Sto je utvrdena kazna zatvora u trajanju od jedne
godine i istovremeno odredeno da se ova kazna nede izvrsiti ukoliko okrivljeni u roku od dve godine po
pravnosnaznosti presude ne ucini novo krivi¢no delo.

Presudom Okruznog suda u Negotinu Kz.br.226/09 od 01.07.2009. godine odbijena je kao neosnovana
Zalba Opstinskog javnog tuzioca u Negotinu i prvostepena presuda je potvrdena.

Protiv ovih pravnosnaznih presuda Republi¢ki javni tuzilac podigao je zahtev za zastitu zakonitosti, zbog
povrede krivicnog zakona iz ¢lana 369. tacka 4. ZKP sa predlogom da Vrhovni kasacioni sud zahtev uvazi i utvrdi
da je navedenim presudama izricanjem uslovne osude povreden krivicni zakon prekoracenjem ovlasé¢enja od
strane prvostepenog i drugostepenog suda, i to u korist okrivljenog, jer nije bilo uslova za izricanje uslovne osude.

Vrhovni kasacioni sud je odrzao sednicu veca, u smislu ¢lana 422. stav 3. ZKP, u odsustvu uredno
obavestenog Republickog javnog tuZioca i okrivljenog Z.S, koji nije mogao biti obavesten na adresi iz spisa
predmeta, na kojoj sednici je razmotrio spise predmeta, zajedno sa navedenim pravnosnaznim presudama, pa je,
po oceni navoda u zahtevu za zastitu zakonitosti, nasao:

Zahtev je osnovan.



Vrhovni kasacioni sud nalazi da se osnovano zahtevom za zastitu zakonitosti Republi¢kog javnog tuZzioca
ukazuje da je pravnosnazna presuda OpsStinskog suda u Negotinu K.br.436/08 od 08.04.2009. godine doneta uz
ucinjenu povredu krivicnog zakona iz ¢lana 369. tacka 4. ZKP, a koja povreda je bila predvidena i ¢lanom 369.
tacka 5. ZKP, vazeéeg u vreme donoSenja pravnosnaznih presuda, jer je prvostepeni sud odlucujudi o krivi¢noj
sankciji prekoracio ovlas¢enja koja ima po zakonu i to u korist okrivljenog Z.S.

Naime, odredbom ¢lana 66. stav 3. Krivicnog zakonika propisano je da se uslovna osuda ne moze izreci
ako nije proteklo viSe od pet godina od pravnosnaznosti osude kojom je uciniocu izreCena kazna zatvora za
umisljajno krivi¢no delo.

Iz spisa predmeta i izveStaja iz kaznene evidencije za okrivljenog proizlazi da je isti pravnosnaznom
presudom Opstinskog suda u Negotinu K.br.343/05 od 06.12.2005. godine, oglasen krivim zbog izvréenja krivi¢nog
dela teske krade iz ¢lana 166. stav 1. tacka 2. KZ RS i osuden na kaznu zatvora u trajanju od Sest meseci, pa je
ocigledno da od 06.12.2005. godine kada je citirana presuda Opstinskog suda u Negotinu postala pravnosnazna,
do dana donosenja presude Opstinskog suda u Negotinu K.br.436/08 od 08.04.2009. godine, protiv koje je
podignut zahtev za zastitu zakonitosti, nije protekao vremenski period duZi od pet godina. S toga je Opstinski sud u
Negotinu, time Sto je okrivlienom Z.S. svojom presudom K.br.436/08 od 08.04.2009. godine za predmetno krivicno
delo izrekao uslovnu osudu, iako od dana pravnosnaznosti prethodne osude kojom je okrivljenom izrecena kazna
zatvora za umisljajno krivi¢no delo, nije proteklo vise od pet godina, postupio suprotno odredbi ¢lana 66. stav 3. KZ
i na taj nacin prekoracio ovlas¢enja koja ima po zakonu, ucinivsi u korist okrivljenog povredu krivi¢cnog zakona iz
¢lana 369. tacka 4. ZKP.

Po oceni Vrhovnog kasacionog suda drugostepeni sud je, odlucujuéi o zalbi OpStinskog javnog tuzioca u
Negotinu kojom se prvostepena presuda pobijala i zbog navedene povrede krivicnog zakona, propustio da istu
otkloni preinalenjem prvostepene presude u smislu Zalbenog predloga, ve¢ je nasao da pobijana presuda ne
sadrzi povrede krivicnog zakona, pa je svojom presudom Kz.br.226/09 od 01.07.2009. godine zalbu OpsStinskog
javnog tuzioca u Negotinu odbio kao neosnovanu i prvostepenu presudu potvrdio, to je i ovaj sud odlukom o
krivi¢noj sankciji prekoracio ovlas¢enja koja ima po zakonu c¢ime je ucinio istu povredu krivicnog zakona iz ¢lana
369. tacka 4. ZKP (ranije 369. tacka 5. ZKP).

S obzirom da je u ovom slucaju zahtev za zaStitu zakonitosti podignut na stetu okrivljenog, Vrhovni
kasacioni sud je, uvazenjem zahteva, samo utvrdio povredu zakona u korist okrivlienog, ne dirajué¢i u
pravnosnazne sudske odluke.

Iz iznetih razloga, na osnovu ¢lana 30. stav 1. Zakona o uredenju sudova ("Sluzbeni glasnik RS", broj 116
od 22.12.2008. godine) i primenom ¢lana 425. stav 2. u vezi stava 1. ZKP, Vrhovni kasacioni sud je odlucio kao u
izreci presude.
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Vesna Veselinovié, s.r. Andelka Stankovié, s.r.



