Republika Srbija
VRHOVNI KASACIONI SUD
Kzz 116/2012

26.12.2012. godina
Beograd

U IME NARODA

Vrhovni kasacioni sud, u vecu sastavljenom od sudija: Bate Cvetkovi¢a, predsednika veca, Ljubice
Knezevi¢-Tomasev, Veska Krstaji¢a, Biljane Sinanovic¢ i DragiSe Dordevica, ¢lanova veca, sa savetnikom Olgicom
Kozlov, zapisni¢arem, u krivicnom predmetu okrivljenog Z.K., zbog krivi¢cnog dela prevare iz ¢lana 208. stav 1.
Krivicnog zakonika, odlucuju¢i o zahtevu za =zastitu zakonitosti Republickog javnog tuZioca Ktz 888/12 od
10.12.2012. godine, podignutom protiv pravnosnazne presude Apelacionog suda u Beogradu Kzl 1797/11 od
14.11.2011. godine, u sednici ve¢a odrzanoj 26.12.2012. godine, doneo je

PRESUDU

UVAZAVA SE zahtev za zastitu zakonitosti Republi¢kog javnog tuzioca Ktz 888/12 od 10.12.2012.
godine kao osnovan, pa se preinacuju pravnosnazne presude Apelacionog suda u Beogradu Kzl 1797/11 od
14.11.2011. godine i Prvog osnovnog suda u Beogradu K 23772/10 od 28.12.2010. godine, tako Sto Vrhovni
kasacioni sud na osnovu ¢l. 354. tacka 3. ZKP-a, prema okr. Z.K.

ODBIJA OPTUZBU

da je: dana 03.06.2005. godine u Beogradu, u ulici ..., kao direktor Preduzecda A.T. doo, sa sedistem
u N.S. u ul. ... u uracunljivom stanju, svestan svoga dela Cije izvrSenje je hteo i svestan da je njegovo delo
zabranjeno, u nameri da sebi pribavi ne malu protivpravnu imovinsku korist, laznim prikazivanjem cinjenice da je
njegovo preduzece likvidno i da ¢e ugovorenu obavezu - pladanje izvrsiti u ugovorenom roku, doveo u zabludu
D.M., direktora Preduzeca D.p., doo iz B., i time ga naveo da mu na Stetu imovine svoga preduzeca preda i
isporuci robu u ukupnoj vrednosti od 416.016,00 dinara, na taj nacin sto je sa istim zaklju¢io ugovor o prodaji
hemijskih sredstava za prehranu bilja sa odlozenim rokom plac¢anja do 15.11.2005. godine, iako je znao da u
momentu zaklju¢enja ovog ugovora na svom racunu nema slobodnih nov¢anih sredstava i da pla¢anje ne moze
izvrsiti u ugovorenom roku jer mu je racun u blokadi od decembra meseca 2004. godine, pa je istoga dana od

osStec¢enog preduzeda, po otpremnici broj ... preuzeo robu i to: ... kg betastemina, ... kg grinstemina, ... kg
frutastemina, ... kg zeastemina i ... kg olestemina, u ukupnoj vrednosti od 416.016,00 dinara, ostavljajuci svedoku
D. pritom kao garanciju za pla¢anje preuzete robe blanko menicu broj AA ..., potpisanu i overenu pecatom

preduzeca A.T. doo, nakon Cega je robu otudio, a da istu nije platio u ugovorenom roku, izbegavajuci svaki dalji
kontakt sa gore imenovanim, - ¢ime bi izvrSio krivicno delo prevare iz ¢lana 208. stav 1. KZ-a.

Troskovi krivicnog postupka padaju na teret budzetskih sredstava suda.

Obrazlozenje

Presudom Prvog osnovnog suda u Beogradu K 23772/10 od 28.12.2010. godine, okrivljeni Z.K.
oglasen je krivim zbog izvrSenog krivicnog dela prevare iz ¢lana 208. stav 1. KZ, i osuden na kaznu zatvora u
trajanju od sedam meseci. U smislu ¢lana 63. KZ, okrivlienom Z.K. je u utvrdenu kaznu zatvora uracunato vreme
provedeno u pritvoru od 15.12.2006. do 21.12.2006. godine, dok je u smislu ¢lana 196. stav 4. ZKP-a, osloboden
obaveze za naknadu troSkova krivicnog postupka.

Odlucujudi o zalbama Prvog osnovnog javnog tuzioca u Beogradu i okrivljenog Z.K., Apelacioni sud
u Beogradu je presudom Kz1 1797/11 od 14.11.2011. godine, odbio zalbe kao neosnovane i potvrdio prvostepenu
presudu.

Republicki javni tuzilac podigao je zahtev za zastitu zakonitosti Ktz 888/12 od 10.12.2012. godine,
zbog povrede Krivicnog zakona iz ¢lana 369. tacka 2. ZKP-a u vezi ¢lana 103. i ¢lana 104. KZ, sa predlogom da
Vrhovni kasacioni sud uvazenjem zahteva za zaStitu zakonitosti preinaci drugostepenu presudu tako sto ¢e odbiti



optuzbu protiv okrivljenog Z.K.

Vrhovni kasacioni sud je, posto je postupio u smislu ¢lana 422. stav 3. ZKP-a, odrZao sednicu veca u
odsustvu uredno obavestenog Republickog javnog tuzioca, na kojoj je razmotrio spise predmeta sa presudom
protiv koje je zahtev za zastitu zakonitosti podignut, pa je po oceni navoda u zahtevu nasao:

Osnovano se zahtevom za zastitu zakonitosti ukazuje da su drugo-stepenom presudom povredene
odredbe ¢lana 369. tacka 2. ZKP-a, u vezi ¢l. 103.i 104. KZ-a.

Iz spisa predmeta se utvrduje da je okrivljeni Z.K., oglasen krivim Sto je dana 03.06.2005. godine
izvrsio krivi¢no delo prevare iz ¢lana 208. stav 1. KZ.

Clanom 5. stav 1. Krivitnog zakonika propisano je da se na ucinioca krivicnog dela primenjuje zakon
koji je vazio u vreme izvrSenja krivicnog dela, dok je ¢lanom 5. stav 2. KZ, propisano da ¢e se, ako je posle
izvrSenja krivicnog dela izmenjen zakon, jednom ili viSe puta, primeniti zakon koji je najblazi za ucinioca.

U vreme izvrsenja krivicnog dela 03.06.2005. godine, vazio je Krivi¢ni zakon Republike Srbije, kojim
je za krivi¢no delo prevare iz ¢lana 171. stav 1. bila propisana kazna zatvora od 3 meseca do 5 godina.

Dana 01.01.2006. godine, stupio je snagu Krivi¢ni zakonik (,,Sl. glasnik RS“, broj 85 od 06.10.2005. godine),
kojim je za krivi¢no delo prevare iz ¢lana 208. stav 1. bila propisana novcana kazna ili kazna zatvora do tri godine.

Izmenama i dopunama Krivicnog zakonika (,,Sl. glasnik RS" 72 od 03.09.2009. godine), koje su stupile na
snagu 11.09.2009. godine, za krivi¢no delo prevare iz ¢lana 208. stav 1. propisana je kazna zatvora od Sest meseci
do pet godina i nov¢ana kazna.

S obzirom na to da je od izvrSenja krivicnog dela do presudenja krivi¢ni zakon menjan, to je u smislu ¢lana
5. stav 2. KZ, najblazi zakon za ucinioca Krivi¢ni zakonik (,,Sl. glasnik RS“, 85 od 06.10.2005. godine), kojim je za
krivicno delo prevare iz ¢lana 208. stav 1. bila propisana novcana kazna ili kazna zatvora do tri godine.

Nadalje, prema odredbi ¢lana 103. tacka 6. KZ, krivicno gonjenje se ne moze preduzeti kad protekne tri
godine od izvrsenja krivicnog dela za koje se po zakonu moze izredi kazna zatvora preko jedne godine, a
odredbom ¢lana 104. stav 6. KZ, predvideno je da zastarelost krivicnog gonjenja nastaje u svakom slucaju kada
protekne dvostruko vreme koje se po zakonu trazi za zastarelost krivicnog gonjenja.

Kako je okrivljeni Z.K. 03.06.2005. godine izvrSio predmetno krivicno delo prevare iz ¢lana 208. stav 1. KZ
za koje je bila propisana novcana kazna ili kazna zatvora do tri godine, to je u smislu ¢lana 104. stav 6. KZ,
protekom vremena od Sest godina od izvrSenja krivicnog dela, dakle 03.06.2011. godine, nastupila apsolutna
zastarelost krivicnog gonjenja.



S obzirom na to da je presuda Apelacionog suda u Beogradu Kz1 1797/11 doneta 14.11.2011. godine, kada
je vec nastupila apsolutna zastarelost krivicnog gonjenja, to je Apelacioni sud u Beogradu, pravilnom primenom
krivicnog zakona, bio duzan da u zalbenom postupku preinaci prvostepenu presudu i na osnovu ¢lana 354. tacka
3. ZKP-a, prema okrivlienom Z.K. odbije optuzbu za krivicno delo za koje je prvostepenom presudom oglasen
krivim.

Imajudi u vidu da drugostepeni sud to nije ucinio, ve¢ je prvostepenu presudu potvrdio, na taj nacin je
povredio odredbu ¢lana 369. tacka 2. u vezi ¢lana 103. tacka 6. i ¢lana 104. stav 6. KZ, na Stetu okrivljenog Z.K.

S obzirom na napred navedeno, Vrhovni kasacioni sud je otklanjajuci uc¢injenu povredu Zakona, preinacio
pravnosnazne presude Apelacionog suda u Beogradu Kz1 1797/11 od 14.11.2011. godine i Prvog osnovnog suda u
Beogradu K 23772/10 od 28.12.2010. godine te je na osnovu Clana 354. tacka 3. ZKP-a, prema okrivlienom Z.K.
odbio optuzbu za krivicno delo prevare iz ¢lana 208. stav 1. KZ, dok je o troSkovima krivi¢nog postupka odlucio u
smislu odredbe ¢lana 197. stav 1. ZKP-a.

Iz iznetih razloga, na osnovu ¢lana 30. stav 1. Zakona o uredenju sudova i ¢lana 425. stav 1. ZKP-a,
odlu¢eno je kao u izreci ove presude.
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