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U IME NARODA

Vrhovni kasacioni sud, u vecu sastavljenom od sudija: Bate Cvetkovi¢a, predsednika veca, Andelke
Stankovi¢, Ljubice Knezevié-Tomasev, Veska Krstaji¢a i Gorana Cavline, ¢lanova veda, sa savetnikom Vrhovnog
kasacionog suda Draganom Vuksanovié, kao zapisni¢arem, u krivicnom predmetu okr. V.T., zbog krivicnog dela
Zloupotreba sluzbenog poloZaja iz ¢lana 359. stav 2. u vezi stava 1. Krivicnog zakonika, odlu¢ujuci o zahtevu za
zastitu zakonitosti Republi¢kog javnog tuzioca Ktz. 12/12 od 02.03.2012. godine, podignutom protiv pravnosnazne
presude Apelacionog suda u Beogradu Kz1 2914/11 od 22.06.2011. godine, u sednici ve¢a odrZzanoj 21.03.2012.
godine, doneo je

PRESUDU

UVAZAVA SE zahtev za zastitu zakonitosti Republi¢kog javnog tuzioca Ktz. 12/12 od 02.03.2012.
godine kao osnovan, pa se UKIDA pravnosnazna presuda Apelacionog suda u Beogradu Kzl 2914/11 od
22.06.2011. godine, samo u delu koji se odnosi na odluku o troskovima krivi¢nog postupka i u tom delu predmet
vraca istom sudu na ponovno odlucivanje.

Obrazlozenje

Presudom Osnovnog suda u Loznici K 942/10 od 09.03.2011. godine, okr.V.T., na osnovu ¢lana 355.
tacka 2. ZKP, oslobodena je od optuzbe da je izvrSila krivicno delo zloupotreba sluzbenog polozaja iz ¢lana 359.
stav 2. u vezi stava 1. KZ. Istom presudom odlu¢eno je da se okrivljenoj, na ime troskova krivicnog postupka, iz
budZzetskih sredstava suda isplati iznos od 170.625,00 dinara.

Odlucujudi o zalbama Osnovnog javnog tuzioca u Loznici i branioca okrivljene, Apelacioni sud u
Beogradu je presudom Kz1 2914/11 od 22.06.2011. godine, uvazavajuci zalbu branioca, preinacio prvostepenu
presudu u delu odluke o troskovima krivicnog postupka tako sSto je odredio da se

okrivljenoj iz budzetskih sredstava isplati ukupan iznos od 100.000,00 dinara, dok je zalbu Osnovnog javnog tuzioca
odbio kao neosnovanu.

Protiv presude Apelacionog suda u Beogradu Kz1 2914/11 od 22.06.2011. godine, Republi¢ki javni
tuZilac podigao je zahtev za zastitu zakonitosti Ktz. 12/12 od 02.03.2012. godine, zbog bitne povrede odredaba
krivicnog postupka iz ¢lana 368. stav 1. tacka 11. ZKP, sa predlogom da se zahtev uvazi i drugostepena presuda
ukine u delu koji se odnosi na odluku o troSkovima krivi¢nog postupka.

Vrhovni kasacioni sud je odrzao sednicu veca u smislu ¢lana 422. stav 2. i 3. ZKP, u odsustvu
uredno obavestenog zamenika Republi¢kog javnog tuzioca, na kojoj je razmotrio spise predmeta sa presudom
protiv koje je zahtev za zastitu zakonitosti podignut, pa je, po oceni navoda u zahtevu, nasao:

Osnovano se u zahtevu za zastitu zakonitosti navodi da je drugostepenom presudom ucinjena bitna
povreda odredaba krivicnog postupka iz ¢lana 368. stav 1. tacka 11. ZKP, jer su izreka i razlozi te presude u
pogledu odluke o troskovima krivi¢nog postupka nejasni i protivre¢ni sami sebi.

Naime, u izreci drugostepene presude navedeno je da se prvostepena presuda u delu odluke o



troSkovima krivicnog postupka preinacava uvazenjem Zalbe branioca okrivljene, a zatim se okrivljenoj dosuduju
troskovi u ukupnom iznosu manjem od iznosa troSkova dosudenih prvostepenom presudom, Sto izreku presude
¢ini nejasnom i protivre¢nom samoj sebi.

Takode, razlozi presude vezani za odluku o troskovima krivicnog postupka su nejasni i protivrecni
sami sebi, jer drugostepeni sud, na strani 3 u drugom stavu obrazlozenja presude, navodi da su osnovani zalbeni
navodi branioca okrivljene kojima se osporava prvostepena presuda zbog odluke o troskovima krivicnog postupka,
a zatim daje nepotpunu specifikaciju dodatnih troskova ciju je isplatu branilac zahtevao u zalbi u ukupnom iznosu
od 125.000,00 dinara i okrivljenoj dosuduje ukupan iznos od 100.000,00 dinara iako je prvostepenom presudom
dosuden ukupan iznos od 170.625,00 dinara.

Na opisani nacin drugostepeni sud je, na Stetu okrivijene V.T., ucinio bitnu povredu odredaba
krivicnog postupka iz ¢lana 368. stav 1. tacka 11. ZKP, na koju povredu javni tuzilac osnovano ukazuje u zahtevu
za zastitu zakonitosti, pa je bilo nuzno drugostepenu presudu ukinuti i predmet vratiti Apelacionom sudu u
Beogradu na ponovno odlucivanje.

U ponovljenom postupku drugostepeni sud ¢e otkloniti u¢injenu bitnu povredu odredaba krivi¢nog
postupka na koju je ovom presudom ukazano i doneti zakonitu i pravilnu odluku povodom izjavljene Zalbe branioca
okrivljene.

Iz iznetih razloga, na osnovu ¢lana 425. stav 1. ZKP, odluceno je kao u izreci ove presude.
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