Republika Srbija
VRHOVNI KASACIONI SUD
Kzz 185/10

10.11.2010. godina
Beograd

U IME NARODA

Vrhovni kasacioni sud, u vecu sastavljenom od sudija: Bate Cvetkoviéa, predsednika veca, Nevenke Vazi¢,
Andelke Stankovi¢, Ljubice Knezevi¢-TomasSev i Veska Krstajica, ¢lanova veca, sa savetnikom Vesnom Veselinovic,
zapisnicarem, u krivicnom predmetu okrivljenog V.M., zbog krivi¢nog dela zloupotreba sluzbenog polozaja iz ¢lana
242. stav 4. u vezi stava 1. Krivicnog zakona Republike Srbije i dr, odluCujuéi o zahtevu za zastitu zakonitosti
Republickog javnog tuZioca Srbije Ktz broj 455/10 od 26.10.2010. godine, podignutom protiv pravnosnaznih
reSenja Viseg suda u Uzicu K .../10 od 02.06.2010. godine i Kv broj 273/10 od 17.06.2010. godine, u sednici veca
odrzanoj dana 10.11.2010. godine, doneo je

PRESUDU

UVAZAVA SE zahtev za zastitu zakonitosti Republi¢kog javnog tuZzioca Srbije Ktz broj 455/10 od 26.10.2010.
godine i UKIDAJU SE pravnosnazna reSenja Viseg suda u UZicu K .../10 od 02.06.2010. godine i Kv broj 273/10 od
17.06.2010. godine i predmet vraca Visem sudu u UZicu na ponovno odlucivanje.

Obrazlozenje

Resenjem Viseg suda u UZicu K .../10 od 02.06.2010. godine odlu¢eno je da se ranije okrivljenom V.M., koji
je pravnosnaznom presudom Okruznog suda u UZicu K broj 71/98 od 27.01.2003. godine osloboden od optuzbe da
je ucinio krivicna dela za koja je bio optuzen, isplati iz budzetskih sredstava na ime nagrade i nuznih izdataka
branioca iznos od 133.445,00 dinara u roku od 15 dana po pravnosnaznosti tog resenja i da ¢e se ovaj iznos
uplatiti punomocéniku - braniocu okrivljenog, advokatu A.B. iz K. na Ziro-racun broj ... kod K. Banke K.

Visi sud u Uzicu je reSenjem Kv broj 273/10 od 17.06.2010. godine odbio kao neosnovanu zalbu
punomoc¢nika okrivljenog V.M., advokata A.B. izjavljenu protiv reSenja Viseg suda u Uzicu K .../10 od 02.06.2010.
godine.

Protiv ovih reSenja RepubliCki javni tuZilac podigao je zahtev za zastitu zakonitosti Ktz broj 455/10 od
26.10.2010. godine, zbog povrede odredaba krivicnog postupka iz ¢lana 368. stav 1. tacka 11. i ¢lana 197.
Zakonika o krivicnom postupku sa predlogom da Vrhovni kasacioni sud usvoji podneti zahtev za zastitu zakonitosti,
ukine prvostepeno i drugostepeno resenje i predmet vrati prvostepenom sudu na ponovnu odluku.

Vrhovni kasacioni sud je odrzao sednicu veca u smislu ¢lana 422. stav 3. ZKP-a u odsustvu uredno
obavestenog Republi¢ckog javnog tuzioca, na kojoj sednici je razmotrio spise predmeta sa reSenjima protiv kojih je
zahtev za zastitu zakonitosti podignut, pa je nasao:

Zahtev je osnovan.

Osnovano se zahtevom za zastitu zakonitosti Republi¢kog javnog tuzioca ukazuje da je najpre resenjem
ViSeg suda u UzZicu K broj .../2010 od 02.06.2010. godine ucinjena bitna povreda odredaba krivicnog postupka iz
¢lana 368. stav 1. tacka 11. ZKP-a i to na Stetu okrivljenog V.M. jer je izreka protivreCna razlozima resenja, a
razlozi o odlu¢nim cinjenicama su potpuno nejasni i u znatnoj meri protivrecni.



Naime, prvostepeni sud u izreci resenja K .../10 od 02.06.2010. godine navodi da ¢e se ranije okrivljenom
V.M. koji je prvostepenom presudom osloboden od optuzbe da je izvrSio krivicna dela, isplatiti iz budzetskih
sredstava na ime nagrade i nuznih izdataka branioca iznos od 133.455,00 dinara, dok u obrazloZzenju resenja iznosi
zakljuc¢ak da su troSkovi prevoza branioca okrivljenog (nuzni izdaci) obuhvaceni visinom naknade za rad branioca i
da ih iz tih razloga nije dosudio, sto ¢ini izreku reSenja protivre¢nom razlozima, a razloge o odlu¢nim c&injenicama
nejasnim i u znatnoj meri protivre¢nim c¢ime je ucinjena bitna povreda odredaba krivi¢cnog postupka iz ¢lana 368.
stav 1. tacka 11. ZKP-a.

Nadalje, ¢lanom 193. stav 2. tacka 7. ZKP-a propisano je da troskovi krivicnog postupka izmedu ostalog
obuhvataju i nagradu i nuzne izdatke branioca, a prema odredbi ¢lana 197. stav 1. ZKP-a, kada se donese presuda
kojom se okrivljeni oslobada od optuZzbe, izredi ¢e se u presudi da troSkovi krivicnog postupka iz ¢lana 193. stav 2.
tacka 1-6 ZKP-a kao i nuzni izdaci okrivljenog i nuzni izdaci i nagrada branioca padaju na teret budZetskih
sredstava.

Dakle, citirane odredbe jasno prave razliku izmedu nagrade i nuznih izdataka branioca pri ¢emu i Tarifa o
nagradama i naknadama troskova za rad advokata izricito pod Il u ¢lanovima 5. i 6. propisuje da advokatu pripada
naknada svih troskova u vezi sa radom, a u IV poglavlju i nagradu za rad advokata, pa je s toga, po oceni ovog
suda, pogresan stav prvostepenog suda da su troskovi prevoza branioca okrivljenog obuhvadeni naknadnom za
njegov rad, te da s toga u konkretnom slucaju nije bilo osnova za njihovo dosudivanje.

Postupajuci na ovaj nacin prvostepeni sud je povredio odredbu ¢lana 197. stav 1. u vezi ¢lana 193. stav 2.
tacka 7. ZKP-a, jer pobijanim reSenjem nije prihvatio da braniocu okrivljenog pripada i naknada za prevoz sto
predstavlja nuzni izdatak u vezi sa radom u smislu navedenih odredbi i pri tom je za ovakvu svoju odluku dao
neprihvatljive razloge - da su ovi troSkovi obuhvaceni naknadom za rad advokata.

Pored toga, Vrhovni kasacioni sud nalazi da je prvostepeni sud povredio odredbu ¢lana 197. stav 1. ZKP-a
u vezi Clana 8. Tarife o nagradama i naknadama troskova za rad advokata time Sto je utvrdio iznos na ime
nagrade branioca prema onoj tarifi za rad advokata koja je vazila u vreme preduzimanja radnje pred sudom, a ne
prema vazecoj tarifi u vreme obracuna, kako to predvida ¢lan 8. navedene Tarife.

Odbijajuci Zalbu punomo¢nika okrivljenog kao neosnovanu i prihvatajudi iz prvostepenog resSenja iznete
stavove Visi sud u Uzicu je i drugostepenim resenjem Kv. broj 273/10 od 17.06.2010. godine, takode ucinio
povredu zakona - ¢lana 197. stav 1. u vezi ¢lana 193. stav 2. tacka 7. ZKP-a, a poSto pri tom nije dao svoje razloge
o odlu¢nim ¢injenicama, odnosno zbog ¢ega nalazi da su neosnovani Zalbeni navodi da braniocu okrivljenog
pripadaju troskovi prevoza ucinio je i bitnu povredu odredaba krivicnog postupka iz ¢lana 368. stav 1. tacka 11.
ZKP-a.

S’ obzirom da je navedenim reSenjima povreden zakon na Stetu okrivljenog V.M., Vrhovni kasacioni sud je
uvazenjem zahteva za zastitu zakonitosti Republickog javnog tuZioca oznacena reSenja ukinuo i predmet vratio
Visem sudu u Uzicu na ponovno odlucivanje u kom postupku ¢e sud otkloniti povrede odredaba krivicnog postupka
na koje mu je ukazano ovom presudom, nakon ¢ega ¢e doneti zakonitu i pravilnu odluku.

Iz izlozenog, a na osnovu ¢lana 425. stav 1, odluceno je kao u izreci ove presude.

Zapisnicar-savetnik, Predsednik veca-sudija,

Vesna Veselinovié, s.r. Bata Cvetkovié, s.r.



