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U IME NARODA

Vrhovni kasacioni sud, u vecu sastavljenom od sudija: Bate Cvetkoviéa, predsednika veca, Nevenke Vazi¢,
Andelke Stankovi¢, Ljubice Knezevi¢-TomasSev i Veska Krstajica, ¢lanova veca, sa savetnikom Vesnom Veselinovic,
zapisnicarem, u krivicnom predmetu okrivljenog D.S., zbog krivicnog dela ugrozavanje javnog saobracaja iz ¢lana
289. stav 3. u vezi stava 1. Krivicnog zakonika, odlucujuc¢i o zahtevu za zastitu zakonitosti Republickog javnog
tuzioca Ktz broj 97/11 od 17.03.2011. godine, podignutom protiv pravnosnazne presude Apelacionog suda u NiSu
KZz1 1758/10 od 15.10.2010. godine, u sednici veca odrzanoj u smislu ¢lana 422. stav 3. ZKP-a, dana 30.03.2011.
godine, doneo je

PRESUDU

Delimi¢no se UVAZAVA zahtev za zastitu zakonitosti Republi¢kog javnog tuZioca Ktz broj 97/11 od
17.03.2011. godine, kao osnovan, pa se UKIDA pravnosnazna presuda Apelacionog suda u Nisu Kz1 1758/10 od
15.10.2010. godine i predmet vrac¢a Apelacionom sudu u NiSu na ponovno sudenje, dok se u preostalom delu
podignuti zahtev za zastitu zakonitosti u odnosu na povredu krivi¢cnog zakona iz ¢lana 369. tacka 4. ZKP-a, i bitnu
povredu odredaba krivicnog postupka iz ¢lana 368. stav 1. tacka 11. ZKP, odbija kao neosnovan.

Obrazlozenje

Presudom Opstinskog suda u NiSu K. broj .../09 od 02.10.2009. godine okrivljeni D.S. oglasen je krivim zbog
krivicnog dela ugrozavanje javnog saobracaja iz ¢lana 289. stav 3. u vezi stava 1. KZ-a i osuden na novcanu kaznu
u iznosu od 30.000,00 dinara.

Presudom Apelacionog suda u NiSu KZ1 broj 1758/10 od 15.10.2010. godine uvaZena je Zalba OpStinskog
javnog tuzioca u Nisu i preinalena prvostepena presuda u pogledu odluke o kazni tako sto je okrivljeni za krivi¢no
delo ugrozavanje javnog saobradaja iz ¢lana 289. stav 3. u vezi stava 1. KZ-a za koje je prvostepenom presudom
oglasen krivim, osuden na nov¢anu kaznu u odredenom iznosu od 100.000,00 dinara, dok je Zalba okrivljenog
odbijena kao neosnovana i prvostepena presuda u nepreinac¢enom delu ostala neizmenjena.

Republi¢ki javni tuzilac podigao je zahtev za zastitu zakonitosti protiv navedene presude Apelacionog suda
u NiSu zbog povrede krivicnog zakona iz ¢lana 369. tacka 3. i 4. ZKP-a i bitne povrede odredaba krivicnog
postupka iz ¢lana 368. stav 1. tacka 11. ZKP-a sa predlogom da Vrhovni kasacioni sud uvazi zahtev, utvrdi da je
drugostepenom presudom povreden krivi¢ni zakon na Stetu okrivljenog pogreSnom primenom odredbe ¢lana 50.
stav 3. tacka 5. KZ-a i da je ucinjena bitna povreda odredaba krivicnog postupka iz ¢lana 368. stav 1. tacka 11.
ZKP-a, te da se ukine drugostepena presuda i predmet vrati istom sudu na ponovno odlu¢ivanje o Zalbama
Opstinskog javnog tuzioca i okrivljenog izjavljenim protiv prvostepene presude.

Vrhovni kasacioni sud je odrzao sednicu veca u smislu ¢lana 422. stav 3. ZKP-a u odsustvu obavestenog
Republi¢kog javnog tuzioca, na kojoj sednici je razmotrio spise predmeta, sa pravnosnaznom presudom protiv koje
je zahtev podignut pa je nasao:

Zahtev je delimi¢no osnovan.

Vrhovni kasacioni sud nalazi da se osnovano u zahtevu za zasStitu zakonitosti Republi¢kog javnog tuZzioca
istiCe da je Apelacioni sud u NiSu na Stetu okrivljenog D.S. povredio krivi¢ni zakon iz ¢lana 369. tacka 3. ZKP-a, jer
je u pogledu krivicnog dela koje je predmet optuzbe primenio zakon koji se ne moze primeniti.



Iz spisa predmeta se utvrduje da je protiv okrivljenog D.S. Opstinski javni tuzilac u NiSu podneo optuzni
predlog zbog krivi¢nog dela ugrozavanje javnog saobradaja iz ¢lana 289. stav 3. u vezi stava 1. Krivicnog zakonika,
za koje je okrivljeni prvostepenom presudom oglasen krivim i osuden na nov€anu kaznu u iznosu od 30.000,00
dinara, te da je drugostepeni sud uvazenjem zalbe Opstinskog javnog tuzioca u NiSu preinalio prvostepenu
presudu u pogledu odluke o kazni i okrivljenog, za krivicno delo za koje je oglasen krivim prvostepenom presudom
osudio na novcanu kaznu u iznosu od 100.000,00 dinara sa obrazlozenjem da je to najmanja novcana kazna koja
se za predmetno krivicno delo moze izredi pozivajuéi se na odredbu ¢lana 50. stav 3. tacka 5. KZ-a. Medutim, za
krivicno delo iz ¢lana 289. stav 3. u vezi stava 1. KZ-a propisana je nov€ana kazna ili zatvor do jedne godine, pa se
na osnovu odredbe ¢lana 50. stav 3. tacka 3. KZ-a uciniocu predmetnog krivicnog dela moze izrec¢i novcana kazna
u iznosu od 30.000,00 do 300.000,00 dinara, zbog cega, Vrhovni kasacioni sud nalazi da je pogresan stav
drugostepenog suda da je nov€ana kazna u iznosu od 100.000,00 dinara najmanja novacana kazna koja se za
predmetno krivicno delo moze izre¢i. Samim tim u konkretnom sluc¢aju, nije ni mogla biti primenjena odredba
¢lana 50. stav 3. tacka 5. KZ-a koja propisuje visinu nov€ane kazne koja se moze izreci za krivicno delo ali za koje
je zaprecena kazna zatvora do tri godine.

Po nalaZenju ovog suda, to ne znadi da drugostepeni sud prilikom odlucivanja o Zalbi Opstinskog javnog
tuZioca nije mogao preinaciti prvostepenu presudu u pogledu odluke o kazni i okrivljenog osuditi i na nov¢anu
kaznu u iznosu od 100.000,00 dinara, ali ne na osnovu odredbe ¢lana 50. stav 3. tacka 5. ZKP-a, kako je to ucinio
drugostepeni sud jer za njenu primenu u konkretnom slucaju nije bilo zakonskog osnova.

Drugostepeni sud je, dakle, u pogledu krivicnog dela iz ¢lana 289. stav 3. u vezi stava 1. KZ-a koje je
predmet optuzbe, primenio odredbu ¢lana 50. stav 3. tacka 5. KZ-a koja se, s"obzirom na zapreéenu kaznu za ovo
krivicno delo, nije mogla primeniti i koja je nepovoljnija od odredbe ¢lana 50. stav 3. tacka 3. KZ-a, pa je na taj
nacin presudom povreden krivi¢ni zakon iz ¢lana 369. tacka 3. ZKP-a na Stetu okrivljenog.

S’ obzirom da je navedenom pravnosnaznom presudom povreden zakon na Stetu okrivljenog D.S., Vrhovni
kasacioni sud je delimi¢nim uvazenjem zahteva za zastitu zakonitosti oznacenu presudu ukinuo i predmet vratio
drugostepenom sudu na ponovno odluc¢ivanje o zalbama Opstinskog javnog tuzioca i okrivljenog, pri ¢emu ¢e sud
u ponovnhom postupku otkloniti povredu zakona na koju mu je ukazano ovom presudom i nakon ocena navoda
Zalbi doneti pravilnu i na zakonu zasnovanu odluku.

Medutim, Vrhovni kasacioni sud nalazi da se Republi¢ki javni tuzilac zahtevom neosnovano poziva i na
povredu krivicnog zakona iz ¢lana 369. tacka 4. ZKP-a ukazivanjem da je drugostepeni sud odlukom o kazni
prekoracio ovlas¢enja koja ima po zakonu.

Ovo s'toga, Sto je drugostepeni sud imao mogucost da uvazenjem zalbe Opstinskog javnog tuzioca u Nisu
preinacli prvostepenu presudu i okrivlienog za krivicno delo iz ¢lana 289. stav 3. u vezi stava 1. KZ osudi na
novcanu kaznu u iznosu od 100.000,00 dinara koja je u propisanom okviru najmanje i najve¢e mere novcane
kazne koja se moze izre¢i za predmetno krivi¢no delo, u smislu ¢lana 50. stav 3. tacka 3. KZ-a (od 30.000,00 do
300.000,00 dinara za krivi¢cna dela za koja se moze izreci kazna zatvora do jedne godine).

Osim toga, Republicki javni tuzilac neosnovano istiCe da je drugostepenom presudom ucinjena i bitna
povreda odredaba krivicnog postupka iz ¢lana 368. stav 1. tacka 11. ZKP-a, u vezi datih razloga, jer je
drugostepeni sud dao razloge mada pogreSne zbog ¢ega je preinacio prvostepenu presudu u pogledu odluke o
kazni, nalazedi da je novcana kazna u iznosu od 100.000,00 dinara najmanja novcana kazna koja se za predmetno
krivicno delo moze izredi u smislu ¢lana 50. stav 3. tacka 5. KZ-a, Sto je napred navedena povreda zakona, a ne
bitna povreda postupka.

Iz iznetih razloga, Vrhovni kasacioni sud je postupajuci na osnovu ¢lana 30. stav 1. Zakona o uredenju
sudova i primenom Clana 424. i 425. stav 1. ZKP-a, odlucio kao u izreci presude.

ZapisniCar-savetnik, Predsednik veca-sudija,

Vesna Veselinovié,s.r. Bata Cvetkovié,s.r.






