Republika Srbija
VRHOVNI KASACIONI SUD
Kzz 52/2013

05.06.2013. godina
Beograd

U IME NARODA

Vrhovni kasacioni sud, u vecu sastavljenom od sudija: Nevenke Vazi¢, predsednika veca,
Predraga Gligorijevica, Ljubice Knezevi¢ Tomasev, Veska Krstajic¢a i Biljane Sinanovié, ¢lanova veca, sa savetnikom
Vrhovnog kasacionog suda, Zoricom Stojkovi¢, kao zapisni¢arem, u krivicnom predmetu okrivljenog D.R. zbog
krivicnog dela navodenje na overavanje neistinitog sadrzaja iz ¢l.358. stavl. Krivicnog zakonika, odlucujuéi o
zahtevu za zastitu zakonitosti Republi¢ckog javnog tuzioca Ktz 977/12 od 09.05.2013. godine, podignutom protiv
pravnosnazne presude Apelacionog suda u Beogradu Kz1 5406/12 od 16.10.2012. godine, u sednici veca odrzanoj
dana 05.06.2013. godine, doneo je

PRESUDU

UVAZAVA SE kao osnovan zahtev za zastitu zakonitosti Republi¢kog javnog tuzioca Ktz977/12 od
09.05.2013.godine, pa se PREINACUJU pravnosnazne presude Prvog osnovnog suda u Beogradu 10K br.3869/11
od 04.05.2012. godine i Apelacionog suda u Beogradu Kz1 5406/12 od 16.10.2012. i prema okrivlienom D.R., na
osnovu €l.354. tacka 3. Zakonika o krivicnom postupku,

ODBIJA SE OPTUZBA,

Da je: dana 23.07.2002. godine doveo u zabludu radnika Prvog opsStinskog suda u Beogradu i naveo
ga da overi u knjizi overa Ugovor o ustupanju trajnog prava koris¢enja na zajednickim delovima zgrade radi
adaptacije i pretvaranja u stambeni prostor, a koji Ugovor je zaveden pod Ov. br. 9295/02 neistinitu ¢injenicu da je
ugovor zaklju¢io R.D., u svojstvu predsednika Skupstine stanara zgrade u ul. ..., u B., iako je znao da on nije
izabran za predsednika Skupstine stanara, u uracunljivom stanju, svestan svoga dela i hteo njegovo izvrsenje, te
svestan zabranjenosti istog, da bi tako falsifikovanu javnu ispravu 1.J. iz B., prema kome je postupak pravnosnazno
okoncan, upotrebio kao pravu, predajudi je Odeljenju za komunalne i gradevinske poslove Opstinske uprave
Gradske opstine Stari Grad u ulici Makedonska 42, koje je na osnovu upravo te isprave donelo resenje o
gradevinskoj dozvoli, kojom se odobrava l.J. izvodenje radova na adaptaciji i prenameni zajednickih prostorija
(stepenisni prostor, predprostor, prostorije spremacice i dve susionice) i ostalog dela tavanskog prostora, ¢ime se
formira dvosoban komforan stan br. ... podne povrSine P-91,24 kvm, odnosno redukovane povrsine P-86,24 kvm
u stambeno-poslovhom objektu u ul. ... u B. na kat. parc. 1248 KO SG;

- ¢ime bi izvrsio krivicno delo navodenje na overavanje neistinitog sadrzaja iz ¢lana 358. stav 1.
Krivicnog zakonika.

TroSkovi krivicnog postupka padaju na teret budzetskih sredstava.

Obrazlozenje

Presudom Prvog osnovnog suda u Beogradu 10 K br. 3869/11 od 04.05.2012. godine okrivljeni D.R.
oglasen je krivim zbog jednog krivicnog dela navodenja na overavanje neistinitog sadrzaja iz ¢lana 358. stav 1.
Krivicnog zakonika, za koje mu je izre¢ena uslovna osuda, tako sto mu je utvrdena kazna zatvora u trajanju od tri
(3) meseca i istovremeno odredeno da se ona nece izvrsiti, ako okrivljeni za vreme od jedne (1) godine od dana
pravnosnaznosti presude ne ucini novo krivicno delo. Istom presudom je odlu¢eno da ¢e sud o troSkovima
krivicnog postupka odluciti naknadno posebnim reSenjem.



Odlucujudi o zalbi koju je protiv navedene prvostepene presude izjavio branilac okrivljenog D.R,,
adv. A.M., Apelacioni sud u Beogradu, presudom Kzl 5406/12 od 16.10.2012. godine, odbio je Zalbu kao
neosnovanu, a prvostepenu presudu potvrdio.

Republicki javni tuzilac podigao je zahtev za zastitu zakonitosti Ktz 977/12 od 09.05.2013. godine,
protiv presude Apelacionog suda u Beogradu Kz1 5406/12 od 16.10.2012. godine, zbog povrede krivicnog zakona -
¢lan 369. stav 1. tacka 2. ZKP, ¢l. 354. stav 1. tacka 3. ZKP, u vezi ¢l. 103. stav 1. tacka 5. u vezi ¢l. 104. stav 6.
KZ, sa predlogom da Vrhovni kasacioni sud uvazi zahtev kao osnovan, preinaci pobijanu presudu i donese odluku
kojom se odbija optuzba prema okrivljenom D.R., zbog povrede krivicnog zakona.

Vrhovni kasacioni sud je postupio u smislu ¢lana 422. stav 2. ZKP, dostavio primerak zahteva za
zastitu zakonitosti okrivljenom D.R. i njegovom braniocu, adv. A.M., i u sednici veca, o kojoj je u smislu ¢lana 422.
stav 3. ZKP obavestio Republi¢ckog javnog tuZioca, koji sednici nije prisustvovao, razmotrio spise predmeta, sa
pravnosnaznom presudom protiv koje je zahtev podignut, pa je po oceni navoda i predloga iznetih u zahtevu,
nasao:

Zahtev za zastitu zakonitosti Republi¢kog javnog tuZzioca je osnovan.

Osnovano se u zahtevu za zastitu zakonitosti Republi¢kog javnog tuzioca istice da je presudom
Apelacionog suda u Beogradu KZ1 5406/12 od 16.10.2012. godine, ucinjena povreda krivicnog zakona, na Stetu
okrivljenog, iz ¢lana 369. tacka 2. ZKP, jer je umesto presude kojom se optuzba odbija zbog nastupanja
zastarelosti krivicnog gonjenja, saglasno ¢lanu 354. tacka 3. ZKP, doneo presudu kojom se potvrduje prvostepena
presuda.

Naime, optuznicom oStecenog kao tuzioca, Stambene zadruge u ulici ... u B., podignutom u smislu
Clana 61. tacka 3. ZKP, dana 17.04.2010. godine, optuzenom D.R. stavljeno je na teret izvrSenje jednog krivicnog
dela navodenje na overavanje neistinitog sadrzaja iz ¢lana 358. stav 1. KZ, za koje krivicno delo se moze izredi
kazna zatvora od tri (3) meseca do pet (5) godina.

Prema odredbi ¢lana 103. tacka 5. KZ, krivi¢no gonjenje se ne moze preduzeti kad protekne pet (5)
godina od izvrsenja krivicnog dela za koje se po zakonu moze izredi kazna zatvora preko tri (3) godine, dok prema
odredbi ¢l. 104. stav 6. KZ, zastarelost krivicnog gonjenja nastaje u svakom slucaju kad protekne dvostruko vreme
koje se po zakonu trazi za zastarelost krivicnog gonjenja.

Krivicno delo navodenje na overavanje neistinitog sadrzaja iz ¢lana 358. stav 1. Krivicnog zakonika,
za koje je optuzen okrivljeni D.R., prema ¢injeni¢nom opisu u optuznom aktu, izvrSeno je dana 23.07.2002. godine,
iz ¢ega sledi da je apsolutna zastarelost krivicnog gonjenja okrivljenog za to krivicno delo nastupila 23.07.2012.,
protekom deset godina od izvrSenja krivicnog dela.

Sledstveno izlozenom, drugostepeni sud - Apelacioni sud u Beogradu, po pravilnoj primeni krivi¢nog
zakona, morao je doneti presudu kojom se na osnovu ¢l. 354, tacka 3. ZKP optuzba odbija prema okrivljenom za
predmetno krivicno delo, jer je zastarelost krivicnog gonjenja nastupila u periodu nakon donosSenja prvostepene
presude (04.05.2012.godine), a pre donosenja drugostepene presude (16.10.2012. godine).

Kako to drugostepeni sud nije ucinio, vec je svojom presudom potvrdio prvostepenu presudu kojom
je okrivljeni D.R. oglasen krivim za krivi¢no delo iz ¢lana 358. stav 1. KZ i izreCena mu je uslovna osuda za to delo,
u odnosu na koje je nastupila nemogucnost krivicnog gonjenja zbog zastarelosti, to je drugostepenom presudom
ucinjena povreda krivicnog zakona na Stetu okrivljenog, istaknuta u zahtevu za zaStitu zakonitosti Republi¢kog
javnog tuzioca, ali je Vrhovni kasacioni sud preinacio i prvostepenu presudu i odbio optuzbu protiv okrivljenog
otklanjaju¢i tako povredu zakona iz ¢lana 369. tacka 2. ZKP.

Iz iznetih razloga, Vrhovni kasacioni sud je, na osnovu ¢l. 30. stav 1. Zakona o uredenju sudova, u



vezi sa Cl. 420. ZKP, a primenom ¢l. 425. stav 1. ZKP, uvazio zahtev za zastitu zakonitosti, tako $to je, na osnovu ¢l.
354. tacka 3. ZKP, prema okrivljenom odbio optuzbu za predmetno krivicno delo, dok je o troSkovima krivi¢nog
postupka odlucio na osnovu ¢lana 197. stav 1. ZKP.
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