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U IME NARODA

Vrhovni kasacioni sud, u vedu sastavljenom od sudija: Nevenke Vazi¢, predsednika veca, Andelke
Stankovi¢, Ljubice KneZevi¢-Tomasev, Veska Krstajica i Mirjane Ivi¢, ¢lanova veda sa savetnikom Vrhovnog
kasacionog suda Milom Risti¢, kao zapisni¢ara, u krivicnom predmetu okrivljenog A.M. i dr., zbog krivicnog dela
teSka krada iz ¢lana 204. stav 1. tacka 1. Krivicnog zakonika, reSavaju¢i o zahtevu za zastitu zakonitosti
Republickog javnog tuzioca Ktz. 658/08 od 16.10.2009.godine, podignutom protiv pravnosnaznih resenja
Opstinskog suda u Jagodini K. 364/08 od 2.4. 2009.godine i Opstinskog suda u Jagodini Kv. 196/09 od
10.6.2009.godine, u sednici veca odrzanoj 21.4.2010. godine, doneo je

PRESUDU

ODBIJA SE kao neosnovan zahtev za zaStitu zakonitosti Republi¢kog javnog tuzioca Ktz. 658/08 od
16.10.2009.godine podignut protiv resenja Opstinskog suda u Jagodini K. 364/08 od 2.4.2009.godine i Kv. 196/09
od 10.6.2009.godine.

Obrazlozenje

Resenjem Opstinskog suda u Jagodini K. 364/08 od 2.4.2009.godine utvrdeno je da su ukupni troSkovi
okrivljenih M.A. i M.D, po predmetu K. 364/08 u iznosu od 235.000,00 dinara i da isti padaju na teret budZetskih
sredstava suda, pa se imaju isplatiti okrivljenima u roku od 15 dana od dana pravnosnaznosti resenja.

ReSenjem Opstinskog suda u Jagodini Kv. 196/09 od 10.6.2009.godine odbijena je zalba branioca okrivljenih
A.M. i D.M. izjavljena protiv reSenja Opstinskog suda u Jagodini K. 364/08 od 2.4.2009.godine kao neosnovana.

Protiv navedenih resenja Republicki javni tuzilac podigao je zahtev za zastitu zakonitosti Ktz. 658/08
od 16.10.2009.godine, zbog odluke o troskovima krivicnog postupka, iz ¢lana 367. stav 4. u vezi ¢lana 371. tacka
3. ZKP, sa predlogom da se usvoji zahtev za zastitu zakonitosti tako Sto ¢e se ukinuti resenje Opstinskog suda u
Jagodini Kv. 196/09, i vratiti prvostepenom sudu na ponovno odlucdivanje.

Vrhovni kasacioni sud je odrzao sednicu veca u smislu ¢lana 422. stav 3. Zakonika o krivicnom postupku u
odsustvu uredno obavestenog Republi¢kog javnog tuZioca, na kojoj je razmotrio sve spise predmeta, pa je po
oceni navoda u zahtevu, nasao:

Zahtev za zaStitu zakonitosti je neosnovan.

Javni tuzilac u zahtevu za zastitu zakonitosti navodi da pri odluc¢ivanju o troskovima krivicnog postupka, u
odnosu na okrivljene, sud nije priznao sve troSkove krivicnog postupka, odnosno nije prihvatio i priznao sve radnje
u pogledu isplate troskova a bio je duzan da to ucini i to za sastav zalbe na reSenje o odredivanju pritvora od
27.12.2006.godine a koja Zalba je izjavljena 22.1.2007.godine i 30.1.2007.godine, kao i pristup branioca pretresu
19.1.2007.godine, kao i troskove pristupa branioca javnoj sednici 16.2.2007.godine i glavnog pretresa
17.4.2007.godine.

Iz spisa predmeta proizilazi da je optuznicom Opstinskog javnog tuzioca u Jagodini Kt. 629/06 od
21.12.2006.godine stavljeno na teret okr. M.A. izvrSenje krivicnog dela teSke krade iz ¢lana 204.stavl. tacka 1. KZ,
napad na sluzbeno lice u vrsenju sluzbene duznosti iz ¢lana 323. stav 3. u vezi stava 2. i 1. KZ, a okr.M.A. i M.D.
krivicno delo nedozvoljeno drzanje oruZja i eksplozivnih materija iz ¢lana 348. stav 1.KZ u vezi ¢lana 33. KZ.

ResSenjem Opstinskog suda u Jagodini Kv. ... od 22.12.2006. godine prema okr. M.A. produzen je pritvor za
jos 30 dana za sva tri krivicna dela koja mu se stavljaju na teret a po osnovu iz ¢lana 142. stav 2. tacka 3. ZKP.

Branilac okrivljenog M.A, protiv tog reSenja izjavio je zalbu dana 27.12.2006.godine.

Takode reSenjem Opstinskog suda u Jagodini K. ... od 19.1.2007. godine, produzen je pritvor prema okr.
M.A, za sva tri krivicna dela, do pravnosnaznosti presude K. ... od 19.1.2007.godine, a koji pritvor moze trajati
najduze dok ne istekne vreme trajanja kazne izreCene navedenom presudom.



Zalbu na navedeno redenje branilac je podneo dana 22.1.2007. godine.

Branilac okr. M.A, protiv reSenja Kv. ... od 26.1.2007. godine, kojim je produzen pritvor prema okr. M.A.
zbog sva tri krivicna dela koja mu se stavljaju na teret, do pravnosnaznosti presude K. ... od 19.1.2007.godine a
najduze dok ne istekne vreme trajanja kazne izreCene navedenom presudom, podneo je zalbu dana
30.01.2007.godine.

Nadalje, 19.1.2007.godine odrzan je glavni i javni pretres, u prisustvu okr. A.M. i njegovog branioca, kada je
i doneta presuda Opstinskog suda u Jagodini K. ... od 19.1.2007.godine kada je okrivljeni M.A. oglasen krivim i zbog
krivicnog dela napad na sluzbeno lice u vrsenju sluzbene duznosti iz ¢lana 323. stav 3. u vezi stava 2. i 1. Krivi¢nog
zakonika za koje je pravnosnazno osuden.

Takode branilac okrivlienog M.A. je dana 16.2.2007.godine podneo zalbu protiv presude Opstinskog suda u
Jagodini K. ... od 19.1.2007.godine, pa se u konkretnom slu¢aju ne radi o javnoj sednici kako se to neosnovano
navodi u zahtevu javnog tuzioca.

Dana 17.4.2007.godine odrzana je sednica veca u smislu ¢lana 375. ZKP, u prisustvu branioca okrivljenog
A.M, na kojoj je odlucivano o Zzalbama Okruznog javnog tuzioca i branioca okrivljenih i doneta presuda Okruznog
suda u Jagodini Kz. 452/08 od 11.6.2008. godine, kojom je delimi¢no uvaZzena Zalba branioca okrivljenog A.M. i
preinalena presuda OpsStinskog suda u Jagodini K. ... od 19.3.2008. godine u pogledu odluke o kazni tako Sto
Okruzni sud A.M. za krivicno delo napad na sluzbeno lice u vrienju sluZzbene duznosti iz ¢lana 323. stav 3. u vezi
stava 2. i 1. KZ za koje je oglasen krivim osudio je na kaznu zatvora u trajanju od Sest meseci uz uradunavanje
vremena provedenog u pritvoru od 28.11.2006. do 2.2.2007.godine. Istom presudom u odnosu na okrivljenog A.M.
za krivi¢no delo teske krade iz ¢lana 204. stav 1. KZ i okrivljenog D.M. za krivi¢no delo nedozvoljeno drzanje oruzja
i eksplozivnih materija iz ¢lana 348. stav 1. KZ ukinuta prvostepena presuda i predmet vraden na ponovni
postupak, dok je Zzalba Opstinskog javnog tuzioca u Jagodini odbijena kao neosnovana.

Presudom Opstinskog suda u Jagodini K. ... od 9.12.2008. godine na osnovu c¢lana 355. tacka 3. ZKP
optuzeni A.M. i D.M. oslobodeni su od optuzbe da su izvrsili krivicno delo teSke krade iz ¢lana 204. stav 1. tacka 1.
KZ i krivicno delo nedozvoljeno drzanje oruZja i eksplozivnih materija iz ¢lana 348. stav 1. KZ i odlu¢eno da troskovi
krivicnog postupka u odnosu na navedena krivi¢cna dela padaju na teret budzetskih sredstava suda, a koja presuda
je potvrdena presudom Okruznog suda u Jagodini Kz. ... od 10.3.2009.godine.

Iz navedenog proizilazi da troSkovi krivicnog postupka koji su nastali pre donosenja pravnosnazne
osudujuce presude KzZ. ... od 11.6.2008. godine nisu priznati braniocu okr. M.A, jer su svi troSkovi nastali u toku
jedinstvenog krivicnog postupka koji je voden za sva krivi¢na dela koja su okrivlienom A.M. stavljena na teret, a ne
za svako pojedinac¢no krivicno delo, te stoga nije bilo mogude izdvojiti iz ukupnih troskova, troSkove nastale za
krivicno delo za koje je okrivljeni A.M. kasnije osloboden.

Stoga i po nalazenju Vrhovnog kasacionog suda pravilan je zaklju¢ak prvostepenog suda da branilac
okrivljenog A.M. ima pravo na troskove postupka koji su nastali u nastavku pretresa za krivicno delo teske krade iz
Clana 204. stav 1l.tacka 1. KZ, za koje je osloboden od optuzbe, a u odnosu na okr. M.D, da mu pripadaju troskovi
nastali od ukidanja presude Opstinskog suda u Jagodini K. ... od 19.1.2007.godine, s obzirom da od tada u
predmetu postoji punomodje branioca za odbranu ovog okrivljenog.

Prema tome, ocena Vrhovnog kasacionog suda da pravnosnaznim resenjem prvostepenog suda koje je
predmet pobijanja, nije ucinjena povreda iz ¢lana 367. stav 4. u vezi ¢lana 371. stav 3. ZKP.

Sa iznetih razloga, Vrhovni kasacioni sud je na osnovu ¢lana 30. stav 1., 32. i 90. stav 1. Zakona o uredenju
sudova (,,Sluzbeni glasnik RS" broj 116/08), ¢lana 24. stav 7. i ¢lana 424. ZKP odlucio kao u izreci presude.

Zapisnicar-savetnik Predsednik veca
Mila Risti¢,s.r. sudija
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