Republika Srbija
VRHOVNI KASACIONI SUD
Kzz 75/10

10.03.2010. godina
Beograd

U IME NARODA

Vrhovni kasacioni sud u Beogradu, u veéu sastavljenom od sudija Gorana Cavline, predsednika veca,
Nevenke Vazi¢, Andelke Stankovi¢, Veska Krstaji¢a i Ljubice KneZevi¢-Tomasev, ¢lanova vecda, sa savetnikom
Olgicom Kozlov, zapisni¢arem, u krivicnom predmetu okrivljenog Z.B, zbog krivicnog dela lake telesne povrede iz
Clana 54. stav 2. u vezi stava 1. Krivitnog zakona Republike Srbije i dr., odlu¢ujuéi o zahtevu za zastitu zakonitosti
Republi¢ckog javnog tuzioca Srbije Ktz. 546/08 od 24.11.2009.godine, podignutom protiv pravnosnaznih presuda
Opstinskog suda u Vladi¢cinom Hanu K. 47/06 od 27.6.2007.godine i OkruZznog suda u Vranju Kz. 722/07 od
16.11.2007.godine, u sednici veéa odrzanoj 10.03.2010.godine, u odsustvu uredno obavestenih Republi¢kog
javnog tuzioca Srbije, okrivlienog Z,B, i advokata S,P, doneo je

PRESUDU

USVAJA SE zahtev za zastitu zakonitosti Republickog javnog tuZioca Srbije Ktz. 546/08 od
24.11.2009.godine, pa se PREINACAVA presuda Opstinskog suda u Vladi¢inom Hanu K. 47/06 od 27.6.2007.godine
u delu izreke pod | i presuda Okruznog suda u Vranju Kz. 722/07 od 16.11.2007.godine, kojom je prvostepena
presuda potvrdena u tom delu, tako Sto Vrhovni kasacioni sud:

1) na osnovu ¢lana 354. tacka 3. Zakonika o krivicnom postupku

ODBIJA OPTUZBU

prema okrivlienom Z,B, iz VH, ulica S. ..., rodenog ....godine u B, od oca R. i majke D., rodene M.

da je:

»,Dana 29.10.2003.godine tuZilac je oko 12,15 sati u V.H. u ulici S, uputio uvrede privatnom tuziocu S.C. iz
V.H: ,Jebem li ti mamicu, tu li ti je put”.

¢ime bi izvrsio krivicno delo uvreda iz ¢lana 93. stav 1. Krivicnog zakona Republike Srbije,



jer je u smislu odredbe ¢lana 95. stav 1. tacka 6. i ¢lana 96. tacka 6. Osnovnog krivicnog zakona nastupila
zastarelost krivicnog gonjenja.

2) Okrivljenog Z.B, za krivi¢no delo lake telesne povrede iz ¢lana 54. stav 2. u vezi stava 1. Krivicnog
zakona Republike Srbije, za koje je oglasen krivim prvostepenom presudom OSUDUJE na nov¢anu kaznu u iznosu
od 7.000,00 dinara, koju je duzan da plati u roku od 15 dana, a ukoliko se ista ni prinudno ne moze naplatiti, sud
¢e je zameniti kaznom zatvora, tako sto ¢e za svakih zapocetih 1.000,00 dinara nov¢ane kazne odrediti jedan dan
zatvora, dok navedena prvostepena presuda u stavu | i drugostepena presuda u delu odluke o troskovima
krivicnog postupka i imovinsko-pravnom zahtevu ostaju neizmenjene.

Obrazlozenje

Presudom Opstinskog suda u Vladi¢inom Hanu K. 47/06 od 27.6.2007.godine, u stavu |, okrivljeni Z.B.
oglasen je krivim zbog izvrsenog krivicnog dela lake telesne povrede iz ¢lana 54. stav 2. u vezi stava 1. KZ RS, za
koje mu je utvrdena novc¢ana kazna u iznosu od 7.000,00 dinara i zbog izvrSenog krivicnog dela uvrede iz ¢lana 93.
stav 1. KZ RS za koje mu je utvrdena kazna zatvora u iznosu od 4.000,00 dinara, pa je primenom odredbe clana
48. OKZ osuden na jedinstvenu novcanu kaznu u iznosu od 8.000,00 dinara, koju je duzan platiti u roku od 8 dana,
po pravnosnaznosti presude, koja ¢e, u slu¢aju nenaplativosti, biti zamenjena kaznom zatvora racunajudi pri tom
jedan dan zatvora za svakih zapocetih 1.000,00 dinara nov¢ane kazne. Okrivljeni Z.B. obavezan je da sudu na ime
sudskog pausSala plati iznos od 1.000,00 dinara, a na ime troSkova krivi¢cnog postupka iznos od 6.000,00 dinara, te
da na ime nuznih izdataka privatnom tuziocu S.C. plati iznos od 66.550,00 dinara, sve u roku od 15 dana, po
pravnosnaznosti presude, pod pretnjom prinudnog izvrsenja.

Osteceni S.C. je za ostvarivanje imovinskopravnog zahteva upuéen na parnicu.

Istom presudom, u stavu Il, okrivljeni S.C, shodno odredbi ¢lana 355. tacka 3. ZKP-a osloboden je od
optuzbe da je izvrSio krivicno delo lake telesne povrede iz ¢lana 54. stav 2. u vezi stava 1. KZ RS, krivi¢no delo
laznog prijavljivanja iz ¢lana 205. stav 1. KZ RS i krivicno delo uvrede iz ¢lana 93. stav 1. KZ RS, jer nema dokaza
da je izvrSio oznacena krivicna dela.

Presudom Okruznog suda u Vranju Kz. 722/07 od 16.11.2007.godine, odbijena je kao neosnovana
zajednicka zalba okrivljenog Z.B. i privatnog tuzioca S.B, a presuda Opstinskog suda u Vladi¢inom Hanu K. 47/06
od 25.06.2007.godine je potvrdena.

Republicki javni tuzilac Srbije u Beogradu podigao je zahtev za zastitu zakonitosti protiv pravnosnazne
presude Opstinskog suda u Vladi¢inom Hanu K. 47/06 od 27.06.2007.godine, potvrdene presudom Okruznog suda
u Vranju Kz. 722/07 od 16.11.2007.godine, samo u odnosu na krivicno delo uvrede iz ¢lana 93. stav 1. KZ RS
ucinjeno od strane okrivljenog Z.B, zbog bitne povrede krivicnog zakona iz ¢lana 369. stav 1. tacka 3. Zakonika o
krivicnom postupku, u vezi ¢lana 95. i ¢lana 96. OKZ, u¢injene na Stetu okrivljenog Z.B.

Vrhovni kasacioni sud je, odlu¢ujuc¢i na osnovu ¢lana 90. stav 1. Zakona o uredenju sudova (,Sluzbeni
glasnik RS“ broj 116 od 22.12.2008.godine), odrzao sednicu veca, u smislu ¢lana 422. stav 3. ZKP-a, u odsustvu
uredno obavestenih: Republi¢kog javnog tuzioca Srbije, okrivljenog Z.B. i advokata S.P, na kojoj je razmotrio spise
predmeta sa zahtevom Republi¢kog javnog tuzioca, pa je nasao:

Zahtev za zastitu zakonitosti je osnovan.



Presude protiv kojih je podignut zahtev za zaStitu zakonitosti, u oznacenom delu, donete su uz povredu
tada vazedeg krivicnog zakona iz ¢lana 369. tacka 3. ZKP-a, u vezi ¢lana 95. stav 1. tacka 6. i ¢lana 96. tacka 6.
Osnovnog krivicnog zakona.

Naime, okrivljenom Z.B. optuznim aktom - krivi¢nom tuzbom privatnog tuzioca S.C, stavljeno je na teret da
je dana 29.10.2003.godine izvrsio krivicno delo uvreda iz ¢lana 93. stav 1. KZ RS, za koje je zapre¢ena novcana
kazna ili zatvor do tri meseca. Odredbom ¢lana 95. stav 1. tacka 6. Osnovnog krivicnog zakona propisano je da se
krivicno gonjenje ne moze preduzeti kad protekne dve godine od izvrSenja krivicnog dela za koje se po zakonu
moze izre¢i zatvor do jedne godine ili nov€ana kazna - relativha zastarelost, a odredbom ¢lana 96. tacka 6.
Osnovnog krivicnog zakonika propisano je da zastarelost krivicnog gonjenja nastaje u svakom slucaju kad
protekne dva puta onoliko vremena koliko se po zakonu trazi za zastarelost krivicnog gonjenja-znaci Cetiri godine
apsolutna zastarelost.

U konkretnom slucaju, u smislu ¢lana 96. tacka 6. OKZ, protekom vremena od cetiri godine od izvrsenja
krivicnog dela, dakle dana 29.10.2007.godine nastupila je apsolutna zastarelost krivicnog gonjenja za krivi¢no delo
uvreda iz ¢lana 93. stav 1. KZ RS.

S obzirom na to da je presuda Okruznog suda u Vranju Kz. 722/07 doneta 16.11.2007.godine, kada je ve¢
nastupila apsolutna zastarelost krivicnog gonjenja, to je Okruzni sud u Vranju, u postupku po zalbi bio duzan da na
osnovu ¢lana 354. tac¢ka 3. Zakonika o krivicnom postupku odbije optuzbu prema okrivlienom Z.B, zbog krivi¢nog
dela uvreda iz Clana 93. stav 1. KZ RS, pa kako to nije ucinio povredio je krivicni zakon - odredbu tada vazeceg
¢lana 369. tacka 3. ZKP-a, u vezi ¢lana 95. stav 1. tacka 6. i ¢lana 96. tacka 6. OKZ, na Stetu okrivljenog Z.B, pa je
Vrhovni kasacioni sud ovu povredu zakona otklonio tako 3to je odbio optuzbu prema okrivljenom Z.B. za krivi¢no
delo uvreda iz ¢lana 93. stav 1. KZ RS, a na osnovu Clana 354. tacka 3. ZKP-a.

Imajudi u vidu odluku ovog suda o odbijanju optuzbe u odnosu na okrivljenog 2.[5, zbog krivicnog dela
uvrede iz ¢lana 93. stav 1. KZ RS, iz kog razloga izreCena jedinstvena kazna osudenom Z.B. viSe ne egzistira,
Vrhovni kasacioni sud je odlucio o krivi¢noj sankciji, za krivicno delo lake telesne povrede iz ¢lana 54. stav 2. u vezi
stava 1. KZ RS, za koje je okrivljeni Z.B. ogladen krivim navedenim presudama, tako sto je zadrzao novcanu kaznu
iz prvostepene presude za to krivi¢no delo i okrivljienog Z.B. zbog izvrSenog krivicnog dela laka telesna povreda iz
¢lana 54. stav 2. u vezi stava 1. KZ RS osudio na novCanu kaznu u iznosu od 7.000 dinara, kao u izreci ove
presude. Iz iznetih razloga, Vrhovni kasacioni sud je uvazenjem podignutog zahteva za zastitu zakonitosti
Republi¢kog javnog tuzioca Srbije, na osnovu ¢lana 30. stav 1. Zakona o uredenju sudova i primenom c¢lana 425.
stav 1. ZKP-a utvrdio da postoji navedena povreda zakona, na $tetu okrivlienog Z.B, u smislu ¢lana 95. stav 1.
tacka 6. i ¢lana 96. tacka 6. OKZ, te je zbog nastupanja zastarelosti krivicnog progona preinacio navedene
presude i odlucio kao u izreci ove presude.

Zapisnicar, Predsednik veca

Olgica Kozlov,s.r. sudija,

Goran Cavlina,s.r.



