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Beograd

U IME NARODA

Vrhovni kasacioni sud, u vecu sastavljenom od sudija: Bate Cvetkovi¢a, predsednika veca, Nevenke
Vazi¢, Ljubice Knezevi¢-Tomasev, Veska Krstaji¢a i Biljane Sinanovié, C¢lanova veca, sa savetnikom Vrhovnog
kasacionog suda Draganom Vuksanovi¢, kao zapisni¢arem, u krivicnom predmetu okr. V.P., zbog krivicnog dela
uvrede iz ¢lana 170. stav 1. Krivicnog zakonika, odluCuju¢i o zahtevu za zaStitu zakonitosti Republickog javnog
tuzioca Ktz. 362/12 od 27.09.2012. godine, podignutom protiv pravnosnazne presude Apelacionog suda u
Kragujevcu Kz1 887/12 od 01.03.2012. godine, u sednici ve¢a odrzanoj 07.11.2012. godine, doneo je

PRESUDU

ODBIJA SE kao neosnovan zahtev za zastitu zakonitosti Republi¢kog javnog tuzioca Ktz. 362/12 od
27.09.2012. godine podignut protiv pravnosnazne presude Apelacionog suda u Kragujevcu Kzl 887/12 od
01.03.2012. godine.

ObrazloZzenje

Presudom Osnovnog suda u Kragujevcu K 1531/10 od 14.10.2011. godine, okr. V.P. oglasen je
krivim zbog krivicnog dela uvrede iz ¢lana 170. stav 1. KZ i osuden na novcanu kaznu u iznosu od 40.000,00
dinara.

Odlucujudi o zalbi branioca okrivljenog, Apelacioni sud u Kragujevcu je, uvazenjem zalbe i po
sluzbenoj duznosti, presudom Kz1 887/12 od 01.03.2012. godine preinacio prvostepenu presudu i na osnovu ¢lana
354. tacka 2. ZKP prema okr. V.P. odbio optuzbu za krivicno delo uvreda iz ¢lana 170. stav 1. KZ.

Protiv pravnosnazne presude Apelacionog suda u Kragujevcu Kz1 887/12 od 01.03.2012. godine,
Republicki javni tuZilac je podigao zahtev za zaStitu zakonitosti Ktz 362/12 od 27.09.2012. godine, zbog povrede
krivicnog zakona iz ¢lana 369. tac¢ka 2. i 3. ZKP, sa predlogom da Vrhovni kasacioni sud uvazi zahtev za zastitu
zakonitosti i utvrdi da je drugostepenom presudom povreden zakon u korist okrivljenog.

Vrhovni kasacioni sud je postupio u smislu ¢lana 422. st. 2. i 3. ZKP i odrzao sednicu veca, u
odsustvu uredno obavestenih Republi¢kog javnog tuzioca i branioca, adv. R.P., dok okrivlienom dostava poziva nije
mogla biti izvrSena na adresi u spisima. Na sednici veca, Vrhovni kasacioni sud je razmotrio spise predmeta sa
presudom protiv koje je zahtev za zastitu zakonitosti podignut, pa je, po oceni navoda u zahtevu, nasao:

Zahtev za zastitu zakonitosti je neosnovan.

Prema navodima zahteva drugostepeni sud je, donosedi odbijaju¢u presudu, zauzeo pogresan stav
da se u konkretnom slucaju radi o presudenoj stvari, s obzirom na to da je odluku u prekrsajnom postupku doneo
upravni organ a ne sud.



Suprotno iznetim navodima zahteva Vrhovni kasacioni sud nalazi da je drugostepeni sud pravilno
primenio krivi¢ni zakon kada je prema okr. V.P. odbio optuzbu za krivi¢no delo uvreda iz ¢lana 170. stav 1. KZ, jer
je postupak protiv njega za isto delo reSenjem pravnosnazno obustavljen.

Pravnosnaznim resenjem opstinskog sudije za prekrsaje u Kragujevcu 18UP. JRM - 757/09 od
21.09.2009. godine obustavljen je prekrSajni postupak protiv okr. V.P. jer nije dokazano da je okrivljeni ucinio
prekrSaj iz ¢lana 12. stav 1. Zakona o javnom redu i miru, koji mu je zahtevom za pokretanje prekrsajnog
postupka stavljen na teret.

U obrazloZenju navedenog reSenja dat je Cinjeni¢ni opis prekrSaja koji odgovara Cinjeni¢nom opisu
krivicnog dela iz ¢lana 170. stav 1. KZ, navedenog u privatnoj krivi¢noj tuzbi privatne tuzilje V.M., za koje se
okrivljenom sudi u ovom postupku. Cinjeni¢ni opis prekréaja se, dakle, odnosi na istog okrivljenog, na isti Zivotni
dogadaj koji se desio u isto vreme i na istom mestu kako je to navedeno i u privatnoj tuzbi.

Odredbom ¢lana 6. stav 1. ZKP propisano je da niko ne moze da bude gonjen i kaznjen za krivi¢no
delo za koje je pravnosnaznom presudom osloboden ili osuden ili je za to delo postupak protiv njega pravnosnazno
obustavljen, ili optuzba pravnosnazno odbijena.

Pravna sigurnost u kaznenom pravu garantovana je i Ustavom Republike Srbije koji u ¢lanu 34. stav
4., izmedu ostalog, odreduje da niko ne mozZe biti gonjen ni kaznjen za krivicno delo za koje je pravnosnaznom
presudom osloboden ili osuden, ili je postupak pravnosnazno obustavljen, a istim zabranama podleze i vodenje
postupka za neko drugo kaznjivo delo.

Takode, odredba ¢lana 4. Protokola 7 uz Evropsku konvenciju o zastiti ljudskih prava i osnovnih
sloboda propisuje da se nikome ne moze

ponovo suditi niti se moze ponovo kazniti u krivicnom postupku u nadleznosti iste drzave za delo zbog koga je vec
bio pravnosnazno osloboden ili osuden, u skladu sa zakonom i krivicnim postupkom te drzave.

Iz navedenih odredaba jasno proizilazi da je zabranjeno vodenje postupka za kaznjivo delo, ukoliko
ono proizilazi iz istih ¢injenica, koje su predmet dela koje je ve¢ pravnosnazno presudeno.

Imajucdi u vidu citirane odredbe i konkretnu situaciju odnosno istovetan cinjeni¢ni opis prekrsaja i
krivicnog dela iz ¢lana 170. stav 1. KZ, Apelacioni sud u Kragujevcu je pravilno zakljuc¢io da se u konkretnom
slu¢aju radi o presudenoj stvari odnosno da postoji okolnost koja predstavlja apsolutnu smetnju za odlucivanje u
ovom krivicnom predmetu, po privatnoj tuzbi privatne tuzilje V.M.

Pravilnost i zakonitost ovakve odluke drugostepenog suda posebno se ne dovodi u pitanje
navodima zahteva da se ne moze raditi o presudenoj stvari jer je odluku u prekrSajnom postupku doneo upravni
organ a ne sud. Ovo iz razloga sto i Ustav Republike Srbije, koji garantuje pravnu sigurnost u kaznenom pravu ne
govori isklju¢ivo o neponovljivosti postupka za ,krivicno delo”, ve¢ za svako ,kaznjivo delo”, Sto podrazumeva
pravnosnazno okoncanje postupka pred bilo kojim organom koji po zakonu izrice kazne, a ne samo pred sudom.

Prema tome, Vrhovni kasacioni sud nalazi da je drugostepeni sud pravilno primenio krivi¢ni zakon
kada je prema okr. V.P., na osnovu ¢lana 354. tacka 2. ZKP, odbio optuzbu za krivicno delo uvreda iz ¢lana 170.
stav 1. KZ, a navode zahteva za zastitu zakonitosti o ucinjenoj povredi krivicnog zakona iz ¢lana 369. tacka 2. i 3.
ZKP, ocenjuje neosnovanim.

Iz iznetih razloga, na osnovu odredbe ¢lana 424. ZKP, odluceno je kao u izreci ove presude.
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