Republika Srbija
VRHOVNI KASACIONI SUD
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28.04.2010. godina
Beograd

U IME NARODA

Vrhovni kasacioni sud, u vecu sastavljenom od sudija: Andelke Stankovi¢, predsednika veca, Nevenke
Vazi¢, Ljubice KneZevi¢-Tomasev, Veska Krstaji¢a i Mirjane lvi¢, ¢lanova veca, sa savetnikom Olgicom Kozlov,
zapisnicarem, u krivicnom predmetu okrivljenog T.A, zbog krivicnog dela izazivanje opste opasnosti iz ¢lana 278.
stav 1. Krivicnog zakonika, odlucujuéi o zahtevu za zastitu zakonitosti Republi¢kog javnog tuzioca Srbije Ktz. 805/09
od 4.12.2009. godine, podignutom protiv pravnosnaznih presuda Opstinskog suda u Vranju K. 866/07 od
26.1.2008. godine i Okruznog suda u Vranju KZz. 510/09 od 17.6.2009.godine, u sednici veca odrzanoj
28.4.2010.godine, u odsustvu uredno obavestenih Republi¢ckog javnog tuzioca Srbije, okrivlienog T.A. i advokata
P.M, doneo je

PRESUDU

ODBIJA SE kao neosnovan zahtev za zastitu zakonitosti Republi¢kog javnog tuzioca Srbije Ktz. 805/09 od
4.12.2009. godine podignut protiv pravnosnaznih presuda Opstinskog suda u Vranju K. 866/07 od 26.1.2008.
godine i Okruznog suda u Vranju Kz. 510/09 od 17.6.2009. godine.

Obrazlozenje

Presudom Opstinskog suda u Vranju K. 866/07 od 26.1.2008.godine T.A. oglasen je krivim zbog izvrSenog
krivicnog dela izazivanja opSte opasnosti iz ¢lana 278. stav 1. KZ i osuden na kaznu zatvora u trajanju od tri
meseca.

Presudom Okruznog suda u Vranju Kz. 510/09 od 17.6.2009.godine odbijene su kao neosnovane Zalbe
Opstinskog javnog tuzioca u Vranju i okrivlienog T.A, a presuda Opstinskog suda u Vranju K. 866/07 od
26.1.2008.godine je potvrdena.

Republi¢ki javni tuzilac Srbije podigao je, protiv navedenih pravnosnaznih presuda, zahtev za zastitu
zakonitosti, zbog povrede krivicnog zakona iz ¢lana 369. tacka 5. ZKP-a, sa obrazlozenjem da prvostepeni sud u
obrazlozenju presude ne navodi koje je okolnosti utvrdio na strani okrivljenog kao narocito olakSavajuée okolnosti
u smislu ¢lana 56. tacka 3. KZ, ve¢ navodi samo utvrdene olakSavajuce okolnosti na strani okrivljenog i to: da je
okrivljeni star 68 godina, da ranije nije osudivan i da se radi o siromasnom licu. Okruzni sud u Vranju, svojom
presudom potvrduje pobijanu presudu Opstinskog suda u Vranju i, vezano za odluku o kazni, navodi da je
prvostepeni sud pravilno odmerio kaznu primenom ¢lana 56. i 57. KZ, tako da ostaje nejasno na osnovu kojih
okolnosti je izvrsena individualizacija kazne.

Vrhovni kasacioni sud je odlucujuc¢i na osnovu ¢lana 90. stav 1. Zakona o uredenju sudova (,Sluzbeni
glasnik RS broj 116 od 22.12.2008.godine) odrzao sednicu veca, u smislu ¢lana 422. stav 3. Zakonika o krivicnom
postupku, u odsustvu uredno obavestenih Republi¢ckog javnog tuZioca Srbije, okrivljenog T.A. i advokata P.M, na
kojoj je razmotrio spise predmeta sa zahtevom Republi¢kog javnog tuzioca Srbije, pa je nasao:

Zahtev za zastitu zakonitosti nije osnovan.



Naime, prvostepeni sud, obrazlazudi odluku o kazni navodi koje je sve olakSavajuce i otezavajuce okolnosti
utvrdio na strani okrivlienog T.A, a koje uti¢u da kazna bude manja ili veda, u granicama koje su zakonom
propisane za predmetno krivicno delo. Prvostepeni sud se zaista nije decidirano izjasnio koje olakSavajuce
okolnosti uzima kao narocito olakSavaju¢e okolnosti u smislu ¢lana 56. tacka 3. KZ, no kako je isti sud okrivljenog
T.A. osudio na ublaZzenu kaznu zatvora u trajanju od tri meseca (propisana kazna za krivi¢no delo izazivanje opste
opasnosti iz ¢lana 278. stav 1. KZ je kazna zatvora od Sest meseci do pet godina), pozivajuéi se u izreci presude na
zakonske odredbe iz ¢lana 56. i 57. KZ koje se odnose na ublazavanje kazne i granice ublazavanja kazne, to je
jasno da je prvostepeni sud upravo navedene olakSavaju¢e okolnosti cenio kao narocito olakSavaju¢e okolnosti u
smislu ¢lana 56. tacka 3. KZ, iako u razlozima presude nije upotrebio zakonsku formulaciju ove odredbe.

Osim toga, drugostepeni sud je, u postupku po zalbama OpsStinskog javnog tuzioca u Vranju i okrivljenog,
potvrdio pobijanu presudu navodedi da je prvostepeni sud ocenio sve okolnosti iz ¢lana 54. KZ od kojih zavisi vrsta
i visina kazne, pa je okrivljenog primenom odredbi ¢lana 56. i 57. KZ, jer se navedene olakSavajuée okolnosti mogu
smatrati narocito olakSavajuc¢im, pravilno osudio ublazenom kaznom zatvora u trajanju od tri meseca, ¢ime nije
ucinjena povreda zakona iz kog razloga su navodi u zahtevu Republickog javnog tuzioca Srbije ocenjeni kao
neosnovani a zahtev odbijen.

Iz iznetih razloga, Vrhovni kasacioni sud, na osnovu ¢lana 30. stav 1. Zakona o uredenju sudova i
primenom c¢lana 424. ZKP-a, odlucio kao u izreci ove presude.

Zapisnicar, Predsednik veca

Olgica Kozlov,s.r. sudija,

Andelka Stankovié,s.r.



