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VRHOVNI KASACIONI SUD
Przz 12/12

23.11.2012. godina
Beograd

U IME NARODA

Vrhovni kasacioni sud, u veéu sastavljenom od sudija: SneZzane Zivkovié, predsednika veéa, Olge Puri¢i¢ i
Stojana Jokica, Clanova veca, sa savetnikom Rajkom Milijas, zapisnicarem, reSavajuci o zahtevu za zastitu
zakonitosti Republickog javnog tuzioca PTZ br.98/12 od 02.04.2012. godine, protiv pravnosnazne presude ViSeg
prekr$ajnog suda, Odeljenje u Novom Sadu III-313 Prz 16149/11 od 08.12.2011. godine, u predmetu prekrsaja, u
javnoj sednici ve¢a odrzanoj dana 23.11.2012. godine, doneo je

PRESUDU

Zahtev se UVAZAVA i utvrduje da je presudom Vi$eg prekrsajnog suda, Odeljenje u Novom Sadu I1I-313 Prz
16149/11 od 08.12.2011. godine povreden zakon.

ObrazlozZenje

Presudom Viseg prekrsajnog suda, Odeljenje u Novom Sadu I11-313 Prz 16149/11 od 08.12.2011. godine uvazena
je zalba okrivljenog P.S. i preinacena presuda Prekrsajnog suda u Somboru 3 Pr.br.1055/11 od 11.04.2011.
godine, tako sto se na osnovu Clana 216. stav 2. Zakona o prekrsajima, prekrsajni postupak pokrenut i voden
protiv okrivljenog P.S. iz C., zbog toga Sto je dana 20.06.2010. godine, oko 02,55 Casova, u saobracaju na putu u
..., upravljao putnickim vozilom marke ... tip ... registarske oznake ..., koje je vlasnistvo D.S. i postupio suprotno
odredbama clana 187. st. 2. i 4. Zakona o bezbednosti saobracaja, tako Sto je upravljao vozilom u saobracaju na
putu u stanju potpune alkoholisanosti sa koli¢inom od 2,45mg/ml alkohola u krvi, i time uc¢inio prekrsaj iz ¢lana
330. stav 1. tacka 4. Zakona o bezbednosti saobracaja na putevima, obustavlja. Troskovi prekrsajnog postupka
padaju na teret prvoste-penog prekrsajnog suda koji je postupak vodio, na osnovu ¢l. 131. st. 2. Zakona o
prekrsajima.

Protiv navedene pravnosnazne presude ViSeg prekrSajnog suda, Odeljenje u Novom Sadu, Republic¢ki javni tuzilac
je podigao zahtev za zaStitu zakonitosti, zbog povrede materijalnog prekrsajnog prava u smislu ¢lana 235. stav 1.
tacka 3. Zakona o prekrsajima. U zahtevu navodi da je pogresno zakljucivanje iz pobijane presude da nema
uslova da se okrivljeni ponovo tereti u prekrsSajnom postupku jer delo opisano u krivicnoj prijavi konsumira sva
obelezja bica dela prekrsaja iz zahteva za pokretanje prekrsajnog postupka obzirom da izmedu krivi¢nih radnji
navedenih u krivi¢noj prijavi i prekrsajnih radnji nema identiteta. Zakljucenje sporazuma o odlaganju krivicnog
gonjenja iz ¢lana 236. ZKP se odnosi na odlaganje krivicnog a ne i prekrsajnog gonjenja. Takode, pogresno je
zakljucCi-vanje iz pobijane presude da bi konstituisanjem prekrsajne odgovornosti uc¢inioca u odnosu na zivotni
dogadaj koji je bio predmet sporazuma o odlaganju krivicnog gonjenja, bilo povredeno pravo "na pravnu
sigurnost gradana kao sastavni deo prava na pravic¢no sudenje koje je zagarantovano Ustavom Republike
Srbije". Predlaze da sud zahtev uvazi i utvrdi da je pobijanom presudom povreden zakon.

Vrhovni kasacioni sud je, obavestio o sednici ve¢a Republickog javnog tuzioca, koji iako uredno obavesten, nije
pristupio.

Postupajuci po podnetom zahtevu i ispitujuéi pobijanu presudu u smislu ¢lana 266. Zakona o prekrsajima ("Sl.
glasnik RS" br. 101/2005, 116/2008, 111/2009), Vrhovni kasacioni sud je nasao:

Zahtev je osnovan.

Nakon ocene navoda u podnetom zahtevu i spisa predmeta, Vrhovni kasacioni sud je naSao da su osnovani
navodi zahteva kojima se ukazuje da je presuda Viseg prekrSajnog suda, Odeljenje u Novom Sadu III-313 Prz
16149/11 od 08.12.2011. godine doneta uz povredu materijalnog prekrsajnog prava u smislu ¢lana 235. stav 1.
tacka 3. Zakona o prekrsajima.

Iz spisa predmeta proizilazi da je pobijanom presudom Visi prekrsajni sud, Odeljenje u Novom Sadu odlucujuéi
po zalbi okrivljenog P.S. iz C. preinacio presudu Prekrsajnog suda u Somboru 3 Pr.br.1055/11 od 11.04.2011.
godine, tako Sto se na osnovu Clana 216. stav 2. Zakona o prekrsajima, prekrsajni postupak pokrenut i voden
protiv okrivljenog P.S. iz C., za prekrsaj blize oznacen u izreci pobijane presude, obustavlja. U izreci pobijane
presude je navedeno da je ista doneta na osnovu ¢lana 216. stav 2. Zakona o prekrsajima kojim je propisano da



ce se prekrsajni postupak obustavitl 1 u drugim zakonom odredenim slucajevima. U obrazlozenju pobyane
presude se navodi da je u odnosu na radnje koje se okrivljenom stavljaju na teret u prekrsajnom postupku javni
tuzilac odbacio krivicnu prijavu, iz razloga Sto je osumnjiceni izvr$io obavezu koja mu je naloZena na osnovu
Clana 236. ZKP-a i da nema uslova da se okrivljeni ponovo tereti u prekrsajnom postupku, jer delo opisano u
krivi¢noj prijavi konsumira sva obeleZja bi¢a dela prekrSaja. Po oceni Viseg prekrsajnog suda iz pobijane
presude u slucaju odbacaja krivicne prijave iz razloga zaklju¢ivanja sporazuma saglasno ¢lanu 236. ZKP, ni
oSteceni viSe nema pravo da preduzima krivicno gonjenje prema licu koje je obavezu ispunilo, pa sledstveno
tome, nema razloga ni da se to lice za isto delo goni u nekom drugom kaznenom postupku jer bi u suprotnom
takvo postupanje, povredilo pravo na pravnu sigurnost gradana kao sastavni deo prava na pravicno sudenje,
koje je zajamceno Ustavom Republike Srbije, u okviru odredaba o ljudskim i manjinskim pravima koji se
neposredno primenjuju.

Osnovani su navodi zahteva kojima se ukazuje da prvostepenom prekrsajnom odlukom nije povredeno pravo
gradana na pravnu sigurnost i na pravi¢no sudenje zagarantovano Ustavom Republike Srbije. Ovo stoga jer je
odredbama clana 34. stav 4. Ustava Republike Srbije propisano da niko ne moze biti gonjen ili kaznjen za
krivicno delo za koje je pravnosnaznom presudom osloboden ili osuden ili za koje je optuzba pravnosnazno
odbijena ili postupak pravnosnazno obustavljen, niti sudska odluka moze biti izmenjena na Stetu okrivljenog u
postupku po vanrednom pravnom leku. Istim zabranama podleze vodenje postupka za neko drugo kaznjivo delo.
Odredbama ¢lana 8. Zakona o prekrsajima je propisano da niko ne moZe biti kaznjen u prekrsajnom postupku
dva ili viSe puta za istu prekrsajnu radnju i da se necée kazniti za prekrsaj lice koje je u krivicnom postupku ili u
postupku za privredni prestup pravnosnazno oglaseno krivim za delo koje ima obelezje prekrsaja.

Ovaj sud nalazi, saglasno citiranim propisima, nisu ispunjeni uslovi za obustavu prekrsajnog postupka na osnovu
Clana 216. stav 2. Zakona o prekrsajima iako je zakljucen i izvrSen sporazum o odlaganju krivicnog gonjenja iz
Clana 236. ZKP-a na osnovu koga je javni tuzilac odbacio krivicnu prijavu za radnju za koju je pokrenut i
prekrsajni postupak pa i onda kada postoji identitet krivi¢nih i prekrsajnih radnji. Ovo sa razloga jer u slucaju
odbacivanja krivi¢ne prijave krivi¢ni postupak nije ni pokrenut, niti je okrivljeni u krivicnom postupku
pravnosnazno oglasen krivim za delo koje ima obelezje prekrsaja.

Kako u konkretnom slucaju, po oceni ovog suda nisu ispunjeni uslovi za obustavu prekrsajnog postupka na
osnovu Clana 216. stav 2. Zakona o prekrsajima, to su navodi zahteva kojima se ukazuje da izmedu krivicnih
radnji navedenih u krivi¢noj prijavi i prekrsajnih radnji navedenih u zahtevu za pokretanje prekrsajnog postupka,
nema identiteta, bez uticaja na ocenu zakonitosti pobijane presude. Sa iznetih razloga, Vrhovni kasacioni sud je
nasao da je zahtev osnovan, ali da je podignut na Stetu okrivljenog i da je pobijanom presudom povreden zakon u
korist okrivljenog, pa je na osnovu ¢lana 266. stav 3. u vezi ¢clana 267. stav 1. Zakona o prekrsajima ("Sl. glasnik
RS" br. 101/2005, 116/2008, 111/2009) odlucio kao u dispozitivu ove presude.

PRESUDENO U VRHOVNOM KASACIONOM SUDU

Zapisnicar, Predsednik veca - sudija

Rajka Milijas,s.r. Snezana Zivkovié,s.r.



