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Vrhovni kasacioni sud, u vecu sastavljenom od sudija: Snezane Andrejevic, predsednika veca, Mirjane
Perasimovi¢ i Vide Petrovi¢-Skero, ¢lanova veéa, u parnici tuzioca D.S. iz K., ¢iji je punomoc¢nik S.S., advokat iz
K., protiv tuzenog K.p. a.d. iz K., radi utvrdenja niStavosti aneksa ugovora o radu, odlucujuci o reviziji tuzioca
izjavljenoj protiv resenja ViSeg suda u KruSevcu Gz1 br.593/10 od 26.07.2010. godine, u sednici odrzanoj

25.01.2011. godine, doneo je
RESENJE

ODBACUJE SE kao nedozvoljena revizija tuZioca izjavljena protiv resenja Viseg suda u Krusevcu Gz1 br.593/10
od 26.07.2010. godine.

ObrazlozZzenje
Resenjem Opstinskog suda u KrusSevcu P1 br. ... od 29.10.2009. godine odbacena je tuzba kao neblagovremena.

Resenjem Viseg suda u Krusevcu Gz1 br.593/10 od 26.07.2010. godine potvrdeno je prvostepeno resenje, a zalba
tuzioca je odbijena kao neosnovana.

Protiv drugostepenog reSenja tuzilac je blagovremeno, preko punomocnika, izjavio reviziju zbog bitne
povrede odredaba parnicnog postupka i pogresne primene materijalnog prava.

Ispitujuci dozvoljenost revizije u smislu ¢lana 401. stav 2. tacka 5. Zakona o parni¢cnom postupku - ZPP
("'Sluzbeni glasnik RS", br. 125/04, 111/09), koji se primenjuje na osnovu ¢lana 55. stav 1. Zakona o izmenama i
dopunama Zakona o parni¢nom postupku ("'Sluzbeni glasnik RS", broj 111/09), obzirom da je revizija podneta
posle 29.12.2009. godine, Vrhovni kasacioni sud je utvrdio da revizija tuzioca nije dozvoljena.

Clanom 55. stav 1. Zakona o izmenama i dopunama Zakona o parni¢énom postupku propisano je da postupci
zapoceti pre stupanja na snagu ovog zakona okoncace se po odredbama ovog Zakona. Izuzetno iz stava 1. ovog
Clana, o revizijama izjavljenim pre stupanja na snagu ovog zakona odluciva¢e Vrhovni kasacioni sud po pravilima
parni¢nog postupka koja su vazila do dana stupanja na snagu ovog Zakona (stav 2.).

Odredbom c¢lana 394. ZPP, koji je izmenjen ¢clanom 38. Zakona o izmenama i dopunama Zakona o parnicnom
postupku ("'Sluzbeni glasnik RS" broj 111/09), propisano je da revizija nije dozvoljena o imovinskopravnim
sporovima, kad se tuzbeni zahtev odnosi na utvrdenje prava svojine na nepokretnostima, potrazivanje u novcu,
predaju stvari ili izvrSenje neke druge cinidbe, ako vrednost predmeta spora pobijenog dela pravnosnazne
presude ne prelazi dinarsku protivvrednost 100.000 evra po srednjem kursu Narodne banke Srbije na dan
podnosenja tuzbe. Dok je stavom 3. tog ¢lana propisano da je revizija uvek dozvoljena kada je to posebnim
zakonom odredeno.

Odredbom ¢lana 439. ZPP, propisano je da je revizija dozvoljena u parnicama u sporovima o zasnivanju,
postojanju i prestanku radnog odnosa.

Dozvoljenost revizije u konkretnom slucaju, ceni se prema celokupnom c¢injenicnom i pravnom osnovu, a u ovoj
parnici predmet spora je utvrdenje niStavosti aneksa ugovora o radu zakljucenog 08.10.2007. godine izmedu
tuzioca i tuZzenog kao poslodavca.

Prema cinjeni¢nim navodima tuzbe tuZiocu je radni odnos, kod tuzenog prestao 30.06.2008. godine, na osnovu
sporazuma o prestanku radnog odnosa - sto nije predmet ovog spora, a tuzba za utvrdenje nistavosti prethodno
zakljuCenog aneksa ugovora o radu od 08.10.2007. godine podneta je 22.04.2009. godine.

Imajuéi u vidu predmet spora, revizija nije dozvoljena jer je izjavljena protiv odluke protiv koje se po zakonu ne
moze podneti zato Sto u ovoj parnici nije re¢ o sporu o zasnivanju, postojanju i prestanku radnog odnosa, vec¢ o
sporu povodom odluka poslodavca o rasporedivanju tuzioca na odredene poslove - aneksom ugovora o radu.
Potpisivanjem aneksa ugovora o radu tuziocu nije prestao radni odnos, ve¢ mu je prestao radni odnos
30.06.2008. godine na osnovu sporazuma o prestanku radnog odnosa, tako da nije rec o sporu iz ¢lana 439. ZPP.

Na osnovu odredbe ¢lana 404. u vezi ¢lana 412. ZPP, Vrhovni kasacioni sud je odluc¢io kao u izreci.
Predsednik veca - sudija

Snezana Andreievié. s.r.






