&l
L

i) 14
T

&

Republika Srbija

VRHOVNI KASACIONI SUD
Uzp 319/10

28.01.2011. godina
Beograd

Vrhovni kasacioni sud, u ve¢u sastavljenom od sudija: SneZane Zivkovié, predsednika vec¢a, Mirjane Ivi¢ i Stojana
Jokic¢a, Clanova veca, sa savetnikom Rajkom Milijas, kao zapisnicarem, resavaju¢i o zahtevu L].V. iz B, koga
zastupa punomocénik M.V.S., advokat iz B, za preispitivanje sudske odluke - presude Upravnog suda 23 U
14581/10 (2009) od 29.09.2010. godine, u predmetu dopunske li¢cne invalidnine, u nejavnoj sednici vec¢a odrzanoj
dana 28.01.2011. godine, doneo je

RESENJE
Zahtev SE ODBACUJE.

ObrazloZenje

Podnosilac zahteva predlaze preispitivanje sudske odluke - presude Upravnog suda 23 U 14581/10 (2009)
od 29.09.2010. godine, kojom je odbijena njegova tuzba podneta protiv resenja Grada Beograda Gradske uprave
Sekretarijata za socijalnu zastitu, Sektor za boracko-invalidsku zastitu Beograd XIX-06 broj 7313-47/2006 od
28.07.2009. godine, kojim je stavom prvim dispozitiva, delimi¢no oglaSeno niStavim resenje Odeljenja za finansije
i privredu odseka za boracko-invalidsku zastitu Gradske opstine Palilula br. 580-62/04 od 02.02.2004. godine i to
u delu dispozitiva kojim je tuziocu priznato pravo na dopunsku li¢nu invalidninu, zbog fakticke i pravne
nemogucnosti izvrSenja reSenja od 01.04.2006. godine. Stavom drugim dispozitiva odredeno je da se pocev od
01.06.2006. godine vrsi isplata licne invalidnine priznate po Zakonu o osnovnim pravima boraca, vojnih invalida i
porodica palih boraca.

U postupku prethodnog ispitivanja podnetog zahteva Vrhovni kasacioni sud je nasao da je zahtev nedozvoljen.

Odredbom clana 49. stav 1. Zakona o upravnim sporovima (,Sluzbeni glasnik RS“, broj 111/09) je propisano da
protiv pravnosnazne odluke Upravnog suda stranka i nadlezni javni tuzilac mogu da podnesu Vrhovnom
kasacionom sudu zahtev za preispitivanje sudske odluke. Stavom 2. ¢lana 49. ZUS-a je propisano da zahtev moze
da se podnese kada je to zakonom predvideno, u slucajevima kada je sud odluc¢ivao u punoj jurisdikcijii u
stvarima u kojima je u upravnom postupku bila iskljucena Zalba, a stavom 3. istog ¢lana zakona je propisano da
zahtev moze da se podnese zbog povrede zakona, drugog propisa ili opsteg akta ili povrede pravila postupka koja
je mogla biti od uticaja na resenje stvari.

Iz pobijane presude i navoda zahteva proizilazi da je Upravni sud pobijanom presudom cenio zakonitost
osporenog reSenja koje je doneto od strane tuZzenog organa i da je pre donoSenja osporenog resenja voden
upravni postupak u kome je prvostepenim resSenjem odluceno o pravu na dopunsku licnu invalidninu. Osporenim
resenjem je delimi¢no oglaseno niStavim prvostepeno resenje o priznavanju prava, protiv kog prvostepenog
reSenja je u upravnom postupku dozvoljena zalba. Stoga Vrhovni kasacioni sud nalazi da protiv pravnosnazne
odluke Upravnog suda nije dozvoljen zahtev za preispitivanje sudske odluke, kada je Upravni sud ocenjivao
zakonitost resenja ako u upravnom postupku, koji je prethodio donoSenju drugostepenog resenja, nije iskljucena
zalba.

Stoga za resavanje ovog suda po podnetom zahtevu nisu ispunjeni uslovi propisani citiranim stavom 2. ¢lana 49.
Zakona o upravnim sporovima, jer zahtev za preispitivanje sudske odluke nije predviden posebnim zakonom,
Upravni sud nije odluc¢ivao u punoj jurisdikciji i u upravnom postupku nije bila iskljuc¢ena zalba, odnosno
dvostepeno odlucivanje o pravima podnosioca zahteva koji je izjavio Zalbu protiv prvostepenog resenja.

Odredbom ¢lana 53. stav 1. Zakona o upravnim sporovima je propisano da nedozvoljen ili neblagovremen zahtev
ili zahtev koji je podnelo neovlas¢eno lice Vrhovni kasacioni sud ¢e odbaciti reSenjem.

Imajuci u vidu da je na osnovu navedenih propisa podneti zahtev nedozvoljen, Vrhovni kasacioni sud je na osnovu
odredbe Clana 53. stav 1. Zakona o upravnim sporovima odlucio kao u dispozitivu ovog resenja.

RESENO U VRHOVNOM KASACIONOM SUDU

Zapisnicar, Predsednik veca - sudija,

Rajka Milijas,s.r. SneZana Zivkovié,s.r.



