Republika Srbija
VRHOVNI SUD SRBIJE
Gz 15/07

15.03.2007. godina
Beograd

U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: DragiSe SlijepCevic¢a, predsednika veéa, Nadezde
Radevic¢ i Branislave Apostolovi¢, ¢lanova veca, u pravnoj stvari tuzioca strana firma \"AA", koga zastupaju AB i
AV, advokati, protiv tuzenog BB, radi povrede Ziga, odlucujuci o Zalbi tuzioca izjavljenoj protiv presude Okruznog
suda u Novom Pazaru P br. 3/06 od 23.11.2006. godine, u sednici odrzanoj dana 15.03.2007. godine doneo je

PRESUDU

PREINACUJE SE presuda Okruznog suda u Novom Pazaru P br. 3/06 od 23.11.2006. godine i utvrduje da je
tuzeni BB izvrsio povredu ziga br. 43429 kojim se Stiti znak “LACOSTE” za odecu, na ime tuzioca strana firma
\"AA", pokuSajem da unese na podruéje Srbije 800 komada majica kratkih rukava sa znakom “LACOSTE".

ZABRAN]JUJE SE tuZenom da vrsi dalju povredu predmetnog ziga tuzioca.
ODREDUJE SE unistenje krivotvorene robe iz stava prvog ove izreke na teret tuzenog.

ODREDU]JE SE objavljivanje izreke ove presude u dnevnom listu Politika, izdanje za Beograd i unutrasnjost
Srbije, na 1/8 stranice, na teret tuzenog.

OBAVEZUJE SE tuzeni da tuZiocu na ime troskova parni¢nog postupka plati iznos od 9.900,00 dinara
(devethiljadadevetstotinadinara), u roku od 15 dana po prijemu prepisa presude.

Obrazlozenje

Presudom Okruznog suda u Novom Pazaru P br. 3/06 od 23.11.2006. godine odbijen je kao neosnovan tuzbeni
zahtev kojim je trazeno da se utvrdi da je tuzeni izvrSio povredu Ziga broj 43429 kojim se Stiti znak “LACOSTE”
za odecu, Ciji je nosilac tuzilac, pokusajem da unese na podrucje Srbije 800 komada majica kratkih rukava sa
znakom “LACOSTE”, da se tuzenom zabrani da vrsi dalju povredu toga ziga i da se uniSti predmetna
krivotvorena roba na teret tuzenog, te da se objavi izreka presude u dnevnom listu Politika, izdanje za Beograd i

unutrasnjost Srbije, na 1/8 stranice, na teret tuzenog.

Odluceno je da svaka strana snosi svoje troSkove spora.

Protiv navedene presude tuzilac je izjavio blagovremenu zalbu, navodeci da je pobija iz svih zakonskih razloga.
Vrhovni sud je ispitao pravilnost prvostepene presude na osnovu ¢lana 372. ZPP i utvrdio da je zalba osnovana.

U sprovedenom postupku nema bitne povrede odredaba parnicnog postupka iz ¢lana 361. stav 1. tacka 1, 2, 5, 7.
i 9. ZPP, na koje Vrhovni sud, kao drugostepeni sud, pazi po sluzbenoj duznosti.

Prema utvrdenom cinjenicnom stanju, tuzilac je nosilac Ziga broj 43429 u rec¢i “LACOSTE” za obelezavanje
odredenih proizvoda, gde spada i odeca. TuZeni je u periodu od 1999. do kraja 2005. godine bio zaposlenom kod
PP \"VV", kao vozac. Dana 27.05.2005. godine, kao voza¢ autobusa navedenog preduzeca, registarske oznake NP
110-27, koji je saobracao na redovnoj liniji GG - Beograd, primio je na polaznoj stanici u GG, od treceg lica, koga
licno ne poznaje, robu zapakovanu u sedam crnih plasti¢nih kesa, sa otpremnicama, radi prevoza do Beograda,
gde su robu sa otpremnicama trebalo da preuzmu treca lica. Tuzeni nije izvrSio uvid u sadrzinu kesa, niti je znao
o kakvoj se robi radi, kao ni da je ista bila obeleZena tuZioCevim zasticenim zigom broj 43429. Na izlasku iz
grada Raska, autobus je zaustavljen od strane carinske kontrole, koja je prilikom vrsenja kontrole navedene
robe, konstatovala da se radi o povredi prava iz intelektualne svojine, pa je od tuzenog privremeno oduzela tu
robu i to 800 majica kratkih rukava sa znakom “LACOSTE” i o tome tuzenom izdala potvrdu broj 28/05 od
27.05.2005. godine. Iz te potvrde ne vidi se da li je oduzeta roba imala pratec¢u dokumentaciju. TuZeni nije bio u
mogucnosti da pruzi podatke o tre¢im licima koja su mu robu predala na prevoz na polaznoj autobuskoj stanici,
niti o licima koja su u Beogradu trebalo da preuzmu robu, jer ih od ranije nije poznavao.

Prema clanu 33. Zakona o Zigovima, nosilac ziga ima isklju¢ivo pravo da znak zasticen Zigom Kkoristi za
obelezavanje robe. To pravo obuhvata: stavljanje zasticenog znaka na robu ili njeno pakovanje, nudenje robe,
njeno stavljanje u promet ili njeno skladiStenje u te svrhe, uvoz ili izvoz robe pod zasticenim znakom, koris¢enje
zasticenog znaka u poslovnoj dokumentaciji ili u reklami. On ima pravo da drugim licima zabrani da isti ili slican
znak neovlasceno koriste za obelezavanje iste ili slicne robe, ako taj znak moze da izazove zabunu u prometu.

Prema clanu 58. istog zakona, povredom Ziga smatra se svako neovlaSc¢eno koriS¢enje zasticenog znaka od
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Na osnovu utvrdenog cCinjeniCnog stanja, nizestepeni sudovi su zakljucili da tuzeni svojim postupanjem nije
povredio tuZioCevo pravo iz ¢lana 33. Zakona o Zigovima.

Vrhovni sud nalazi da se osnovano u reviziji ukazuje da su niZestepene presude zasnovane na pogresnoj primeni
materijalnog prava.

Iz ¢injenica da tuZeni nije prezentirao dokaze o vlasniku robe, njenom proizvodacu ili uvozniku, kao ni podatke o
licima od kojih je robu primio na prevoz i kojima je trebalo robu isporuciti,proizilazi da je prevoz, pod oznacenim
okolnostima, izvrSen u funkciji neovlas¢enog koriS¢enja zasti¢enog znaka tuzioca i neovlasc¢enog stavljanja u
promet tako obeleZzene robe. Takvim postupkom tuzeni je direktno omogucéio neovlas¢eno stavljanje u promet
robe sa zasticenim znakom. Stoga se ne moze prihvatiti pravno shvatanje nizestepenog suda da tuzeni svojim
radnjama nije povredio tuzioCevo pravo isklju¢ivog koriS¢enja zigom zasticenog znaka. Naprotiv, neovlasc¢eni
prijem robe sa zasti¢enim znakom tuZzioca, bez prethodne provere njenog porekla i identiteta lica koje mu je robu
predalo na prevoz, predstavlja radnje kojima se direktno omogucava stavljanje u promet takve robe. Stoga se i
preduzetim radnjama od strane tuzenog ¢ini povreda tuzioCevog prava na zig u smislu odredbe ¢lana 58. Zakona
o zigovima. Iz tih razloga, a na temelju odredbe ¢lana 57. istog zakona, tuzilac ima pravo i na trazenu sudsku
zastitu.

Dosledno recenom, Vrhovni sud je primenom ¢lana 380. tacka 4. ZPP, odlucio kao u izreci.

Odluka o troskovima postupka doneta je na osnovu ¢lana 149., 150. i 161. stav 2. ZPP. Troskovi, Cija je naknada
dosudena tuziocu, odnose se na nagradu advokatu za zastupanje na tri odrzana rocista sa pausSalom i za sastav
tuzbe sa pausalom i obracunati su prema vazecoj AT.

Predsednik veca - sudija,
Dragisa Slijepcevi¢, s.r.
Za tacnost otpravka
Upravitelj pisarnice
Mirjana Vojvodié
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