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U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavlienom od sudija Slobodana Drazi¢a, predsednika veca, Jelene
Borovac i Vlaste Jovanovi¢, ¢lanova veca, u parnici tuzioca DNIP \"AA", ¢iji je zakonski zastupnik direktor AB, a Ciji
je punomocnik AV, advokat, protiv tuzenog BB, ¢iji je punomocnik BA, advokat, radi zaStite prava na zig, odlucujudi
o zalbi tuzenog izjavljenoj protiv presude Okruznog suda u Valjevu broj P. 2/06 od 9. novembra 2006. godine, u
sednici veca odrzanoj 4. aprila 2007. godine, doneo je

PRESUDU

PREINACUJE SE presuda Okruznog suda u Valjevu broj P. 2/06 od 9. novembra 2006. godine, tako $to se ODBIJA
tuzbeni zahtev tuzioca kojim je trazio da se utvrdi da je tuzilac podnosilac prijave, odnosno nosilac prava na znak
zasti¢en zigom \"VV" i da se nalozi nadleZnom organu da po prijemu presude ili na zahtev tuZioca upiSe tuzioca u
odgovarajudi registar kao podnosioca prijave, odnosno nosioca ziga, pri ¢emu se ovlas¢uje tuzilac da ovu presudu
objavi u jednom od dnevnih listova na trosak tuzenog i da se obaveze tuzeni da mu na ime troskova parni¢nog
postupka isplati iznos od 20.600,00 (dvadesethiljadaSestotina) dinara u roku od 15 dana.

OBAVEZUJE SE tuzilac da tuzenom na ime troSkova parni¢nog postupka isplati iznos od 24.700,00
(dvadesetcetirihiljade-sedamstotinadinara) u roku od 15 dana.

Obrazlozenje

Presudom Okruznog suda u Valjevu broj P. 2/06 od 9. novembra 2006. godine utvrdeno je da je tuzilac podnosilac
prijave odnosno nosilac prava na znak zasti¢en zigom \"VV" pa se nalaze nadleznom organu da po prijemu
presude ili na zahtev tuzioca upise tuzioca u odgovarajudi registar kao podnosioca prijave, odnosno nosioca ziga
pri ¢emu se ovlas¢uje tuzilac da ovu presudu objavi u jednom od dnevnih listova na troSak tuzenog. Drugim
stavom izreke je obavezan tuzeni da tuziocu na ime troskova parni¢nog postupka isplati iznos od 20.600,00 dinara
u roku od 15 dana.

Tuzeni je izjavio blagovremenu zalbu protiv naznecane presdue Okruznog suda u Valjevu zbog bitnih povreda
odredaba parni¢nog postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog cinjeni¢nog stanja i zbog pogresSne primene
materijalnog prava i trazio je troSkove prvostepenog i zalbenog postupka.

Zalba tuZzenog je oshovana.

U provedenom postupku nisu pocinjene bitne povrede postupka iz ¢lana 361 stav 2 ta¢. 1, 2, 5, 7 i 9 Zakona o
parnicnom postupku na koje drugostepeni sud pazi po sluzbenoj duznosti niti se Zalbom ukazuje na druge povrede
postupka koje bi bile od uticaja na pravilnost i zakonitost pobijane presude.



Prvostepeni sud je utvrdio da je tuzeni za vreme dok je bio direktor tuzioca, 5.1.2006. godine podneo prijavu
Zavodu za intelektualnu svojinu pod brojem 2006-13 na svoje ime, znaka koji se sastoji od reci \"VV" u grafickom
obliku za obeleZavanje proizvoda i usluga u klasi 16 novine i klasi 38 radio, televizija i usluge prenosa podataka.
Delatnost tuzioca je novinsko-izdavacka. Tuzilac izdaje nedeljne novine pod nazivom \"VV" kao list _skog kraja,
koji izlazi petkom. Znak kojim se te novine obelezavaju sastoji se od reci \"VV" ispisane jednakim Stampanim
slovima, dirilicnim pismom i nalazi se u gornjem levom uglu na prednjoj strani lista. TuZilac ovaj znak za
obelezavanje svog lista koristi od 1995. godine. Uporedenjem ovog znaka, znaka koji je prijavio tuzeni utvrduje se
nesumnjiva istovetnost ta dva znaka. Tiraz lista koji izdaje tuZilac je u novembru 2006. godine bio 8.000 primeraka
po jednom broju. List je dostupan gradanima ne samo u ___skom kraju ve¢ i u drugim delovima zemlje s obzirom
na to da je izvestan broj pretplatnika iz drugih mesta u Republici Srbiji.

Na osnovu ovih ¢injenica prvostepeni sud je zakljucio da se radi o opste poznatom znaku u smislu ¢lana 6 bis
Pariske konvencije o zastiti industrijske svojine, a kako je tuZeni isti znak prijavio radi obeleZzavanja proizvoda i
usluga u klasi 16 (novine) i klasi 38 (radio, televizija, usluge prenosa podataka), prvostepeni sud je naSao da su
ispunjeni uslovi za pruzanje sudske zastite tuziocu na osnovu ¢l. 67 i 68 Zakona o zigovima.

Odredbom ¢lana 67 Zakona o zigovima ("Sluzbeni list SCG" br. 61/2004) je propisano da fizi¢ko ili pravno lice koje
u prometu koristi znak za obeleZzavanje robe, odnosno usluga, a za koji je drugo lice podnelo prijavu ili ga
registrovalo na svoje ime za obelezavanje iste ili slicne robe, odnosno usluga, moze traziti da ga sud oglasi za
podnosioca prijave odnosno nosioca prava, ako dokaze da je taj znak bio opste poznat u smislu ¢lana 6 bis Pariske
konvencije o zastiti industrijske svojine za obeleZzavanje njegove robe odnosno usluga pre nego sto je tuzeni
podneo prijavu.

Odredbom clana 6 bis Pariske konvencije o zastiti industrijske svojine od 20. marta 1883. godine, ratifikovan
Uredbom ("Sluzbeni list SFR] - Medunarodni ugovori i drugi sporazumi" broj 5/74, "Sluzbeni list SFRJ" -
Medunarodni ugovori" broj 7/86-dr), propisano je da se zemlje Unije obavezuju da bilo po zvanic¢noj duznosti ako
zakonodavstvo zemlje to dopusta, bilo na trazenje zainteresovanog, odbiju ili poniSte registrovanje i zabrane
upotrebu fabri¢kog ili trgovackog ziga koji predstavlja reprodukciju, potrazivanje ili prevod, tako izvrse da moze
stvoriti pometnju sa nekim zigom koji bi nadlezna vlast zemlje registrovanja ili upotrebe smatrala da je u toj zemlji
nesumnjivo poznat kao zig lica koje uziva pravo da se koristi ovom Konvencijom i upotrebljava se za istovetne ili
sli¢ne proizvode. Na isti nacin postupic¢e se i ako bitni deo Ziga predstavlja reprodukciju jednog takvog Ziga koji je
nesumnjivo poznat ili podrZzavanje koje moze stvoriti pometnju sa ovim zigom.

Imajudi u vidu navedene odredbe, prvostepeni sud je izveo pogresan zaklju¢ak da se radi o opste poznatom znaku
bududi da je znak poznat samo u __ skom kraju i izvesnom broju pretplatnika iz drugih mesta u Republici Srbiji
(bez utvrdenja broja tih pretplatnika). Po oceni Vrhovnog suda Srbije list \"VV" koji izdaje tuzilac nije poznat u celoj
zemlji da bi se u smislu ¢lana 6 bis Pariske konvencije smatrao opstepoznatim. Prema tome tuzilac ne uZiva
pravnu zastitu predvidenu ¢lanom 67 Zakona o Zigovima.

Imajuci u vidu izlozeno, odlu¢eno je kao u prvom stavu izreke na osnovu clana 380 stav 1 tacka 4 Zakona o
parni¢nom postupku ("SI. glasnik RS" broj 125/04).

Na osnovu ¢l. 61 stav 2, 149 stav 1 i 150 Zakona o parni¢nom postupku tuzilac je duzan da tuzenom nadoknadi
troSkove postupka, koji se odnose na sastav odgovora na tuzbu u iznosu od 5.400,00 dinara, za pristup na dva
rocista po 6.300,00 dinara, za sastav zalbe iznos od 5.400,00 dinara i za taksu na zalbu 1.300,00 dinara, a Sto
ukupno iznosi 24.700,00 dinara. Visina troSkova odmerena je u skladu sa vaze¢om Taksenom tarifom i Tarifom o
nagradama i naknadama za rad advokata.
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