Republika Srbija
VRHOVNI SUD SRBIJE
Gz 93/05

21.12.2005. godina
Beograd

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: Vojimira Cvijovi¢a, predsednika veca, Branislave
Apostolovi¢ i Jovanke Kazi¢, ¢lanova veca, u parnici po tuzbi tuZioca AA, protiv tuzenih \"BB", koje zastupa
advokat BV, \"VV", \"GG", \"DD", ¢iji je punomoc¢nik advokat BG, \"bb", \"EE", \"ZZ" i\"ZZ", radi zastite autorskog
prava, odlucujuci o zalbi tuzioca izjavljenoj protiv resenja Okruznog suda u Beogradu P. 17/2001 od 20.8.2003.
godine, u sednici ve¢a odrzanoj 21. decembra 2005. godine, doneo je

RESENJE

UKIDA SE resSenje Okruznog suda u Beogradu P. 17/2000 od 20.8.2003. godine i predmet vraca prvostepenom
sudu na ponovni postupak.

Obrazlozenje

Resenjem Okruznog suda u Beogradu P. 17/2001 od 20.8.2003. godine Okruzni sud u Beogradu se oglasio
stvarno nenadleznim za postupanje u ovoj parnici, tuzbu odbacio i sve do tada sprovedene radnje u postupku
ukinuo.

Protiv resenja Okruznog suda u Beogradu tuzilac je blagovremeno izjavio reviziju zbog bitne povrede odredaba
parnicnog postupka, zbog pogresno i nepotpuno utvrdenog cinjenicnog stanja i zbog pogreSne primene
materijalnog prava.

Ispitujuci prvostepeno resenje na osnovu odredbe ¢l. 388. i ¢l. 372. ZPP-a u granicama razloga navedenih u zalbi,
pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 361. st. 2. ta¢. 1., 2., 5., 7.19. i
na pravilnu primenu materijalnog prava, Vrhovni sud je nasao da je Zalba tuzioca osnovana.

Osnovano se u zalbi tuZioca istice da je prvostepeni sud pogresno primenio materijalno pravo kada se
prvostepenim resenjem oglasio stvarno nenadleznim za postupanje po tuzbi tuzioca, tuzbu odbacio i sve do tada
sprovedene radnje ukinuo.

Tuzilac je tuzbom od 4. februara 2002. godine trazio da se obavezu tuzeni da mu isplate naknadu kao posledicu
nezakonitog krsenja njegovog autorskog prava kao autora scenarija koji je, bez njegove saglasnosti bez ikakve
naknade iskoris¢en za film \"GG". Tuzilac je naveo da je u vecem broju americkih filmskih studija i produkcija
ponudio svoj scenario vezan za temu erupcije vulkana a koji je registrovan pod nazivom \"DD", da je bio odbijen,
ali da je i pored toga doslo do snimanja filma \"GG" koji je prikazivan u bioskopskim salama Sirom sveta.
Prvostepeni sud primenom odredbom cl. 27., 46., 53., ¢l. 50. do 52. i ¢l. 54. i 55. Zakona o reSavanju sukoba
Zakona sa propisima drugih zemalja naSao da se u konkretnom slucaju ne moze odrediti nadleznost domaceg
suda te da Okruzni sud u Beogradu nije nadlezan za sudenje po tuzbi tuzioca.

Ovakav zakljucak prvostepenog suda je zasada preuranjen, jer prvostepeni sud nije imao u vidu odredbe Ustavne
povelje drZzavne zajednice Srbija i Crna Gora, kojom je u ¢l. 16 propisano da ratifikovani medunarodni ugovori i
opste prihvacena pravila medunarodnog prava imaju primat nad pravom Srbije i Crne Gore i pravom drzava
Clanica. U skladu sa ovakvom odredbom treba naglasiti da je SFR] donela Uredbu o ratifikaciji Svetske
(univerzalne) konvencije o autorskom pravu sa prilozima, izmenjene 24. jula 1971. godine i da je ova Uredba
objavljena u "Sluzbenom listu SFR]" - medunarodni ugovori i drugi sporazumi br. 54/73 od 18. 10. 1973. godine.
U c¢l. II navedene Konvencije je propisano da objavljena dela drzavljana svake drzave ugovornice, kao i dela
objavljena prvi put na teritoriji jedne takve drzave, uzivaju, u svakoj drugoj drzavi ugovornici, zastitu koja ova
druga drzava pruza delima svojih drzavljana objavljenim prvi put na njenoj sopstvenoj teritoriji, kao i zastitu
specijalno priznatu ovom Konvencijom. Radi primene ove Konvencije svaka drzava ugovornica moze propisima
svog unutrasnjeg zakonodavstva da izjednaci sa svojim drzavljanima svako lice koje ima domicil na teritoriji ove
drzave. Clanom III navedene Konvencije je propisano da svaka drZava ugovornica, koja prema svom unutrasnjem
zakonodavstvu, postavlja kao uslov zaStite prava autora ispunjene formalnosti, kao Sto su deponovanje,
registrovanje, naznacenje da je autorsko pravo zadrzano, overene isprave, placanje takse, stvaranje i
objavljivanje dela na nacionalnoj teritoriji treba da smatra ove zahteve kao ispunjene za svako delo zasticeno u
smislu ove Konvencije, objavljeno prvi put izvan teritorije ove Drzave, a Ciji autor nije njen drzavljanin ako, od
prvog objavljivanja ovog dela svi njegovi primerci objavljeni odobrenjem autora ili svakog drugog nosioca ovih
prava nose oznaku s praéen imenom nosioca autorskog prava i naznacenjem godine prvog objavljivanja, znak,
ime i godina moraju biti stavljeni na nacin i mesto koji jasno pokazuje da je autorskog pravo zadrzano, te u tacki
2. gde je propisano da odredbe stava 1. ovog Clana ne zabranjuju jednoj drzavi ugovornici da, u cilju
obezbedenja, sticanja i uzivanja autorskog prava, podvrgne izvesnim formalnostima ili drugim uslovima dela
objavljena prvi put na njenoj teritoriji ili dela njenih drzavljana, bez obzira na mesto njihovog objavljivanja.
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o resavanju sukoba Zakona sa propisima drugih zemalja koji govori o sporovima vanugovorne odgovornosti za
Stetu, jer da nisu zadovoljeni uslovi za primenu ¢l. 46. i ¢l. 50. do 52. ovog Zakona niti je Steta nastala na teritoriji
ove Drzave.

Tuzilac je u tuzbi a i tokom postupka isticao da je Steta za njega nastala na teritoriji SCG, jer je autorsko pravo
krseno i u Beogradu prikazivanjem navedenog filma u Beogradu i na teritoriji SCG, te da je stoga u smislu ¢l. 53.
navedenog Zakona bio nadleZzan prvostepeni sud za sudenje, na te okolnosti pruzio je i dokaze. Takode, tokom
postupka tuzilac je tvrdio da je prvostepeni sud nadlezan za sudenje po njegovoj tuzbi u smislu ¢l. 55. navedenog
Zakona, jer firma \"II", vrsi distribuciju i prikazivanje filmova u Jugoslaviji odnosno sada SCG, koje snimaju i
distribuiraju sirom sveta tuzZene firme \"BB" i firma \"DD".

Prvostepeni sud ove navode, Cinjenice i dokaze nije cenio pa je stoga preuranio sa zakljuckom da nije nadleZzan
da sudi po tuzbi tuzioca.

Iz navedenih razloga, prvostepeno resenje je ukinuto primenom odredbe ¢l. 491. st 1. ZPP-a ("Sluzbeni glasnik
RS", br. 125/2004), ¢l. 380. st. 1. tac. 3., ¢l. 381. u vezi sa ¢l. 370. ZPP-a, prvostepeno resenje je ukinuo i predmet
vratio prvostepenom sudu na ponovni postupak.

Prvostepeni sud ¢e u ponovnom postupku uzeti u obzir odredbe Svetske (univerzalne) konvencije o autorskom
pravu, ceni¢e navode i dokaze tuzioca na koje je ukazano u ovom resenju, pa ¢e nakon toga pravilnom primenom
materijalnog prava doneti novu odluku.

Za Predsednika veca-sudija,

Branislava Apostolovi¢, s.r.

Za tacnost otpravka
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